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TILL LASAREN

Jag skulle vilja saga till den uppmérksamma lasaren av mina skrifter och till
andra som intresserar sig for dem att jag inte alls bekymrar mig om att verka
konsekvent. Under mitt sokande efter Sanning har jag férkastat manga idéer
och lart kinna manga nya ting. Trots att jag redan &r till aren kommen kanns
detinte som att jag har slutat vixa inombords eller att min tillvixt kommer att
upphora nar min kropp upploser sig. Det som bekymrar mig ar min bered-
skap for att i varje 6gonblick lyda Sanningens, min Guds, kallelse. Den lasare
som finner att jag motsager vad jag har sagt i en skrift i nagon annan av mina
skrifter borde déarfor, om han fortfarande litar pa att jag ar vid mina sinnens
fulla bruk, hellre vilja vad jag siger om saken i den senare skriften.
M. K. Gandhi
Harijan, den 29 april 1933, sid 2

Hind Swaraj 7

ETT FORKLARINGENS ORD

Det ar sikert ett uttryck fér min goda tur att denna min lilla bok har vackt stor
uppmirksamhet. Originalet ar skrivet pa mitt modersmal, gujarati. Boken har
ett flertal karakteristiska drag. Den publicerades forst i kolumnform i Indian
Opinion i Sydafrika. Den skrevs ar 1908 under min hemresa fran London till
Sydafrika som ett genmale till den indiska valdstanken och dess sydafrikan-
ska prototyp. Jag kom i kontakt med varenda kiand indisk anarkist i London.
Deras mod gjorde intryck pa mig, men jag fick en kansla av att deras iver var
vilseledd. Jag fick en kdnsla av att vald inte var nagon kur mot Indiens sjukdo-
mar och att den indiska civilisationen férutsatte anvindandet av nagot annor-
lunda och adlare vapen for sitt sjalvforsvar. Satyagraha — sanningskraft — som
utvecklades i Sydafrika var dnnu i sin linda efter bara knappt tva ar. Men den
hade utvecklat sig tillrackligt for att tillita mig att beskriva den med en viss
grad av fortroende. Det jag skrev uppskattades sa mycket att det publicerades
i bokform. Det vackte en viss uppmarksamhet i Indien. Regeringen i Bombay
forbjod dess spridning. Jag svarade med att publicera den i 6versittning. Jag
tyckte att det var riktigt gentemot mina engelska vinner att de fick kunskap
om dess innehall.

Enligt min asikt ar det en bok som kan sittas i hinderna pa ett barn. Det
lar ut karlekens evangelium i stallet for hatets. Det ersétter vald med sjélv-
uppoffring. Det sitter upp sjalens styrka mot det brutala valdet. Boken har
omarbetats flera ganger och jag 6éverlimnar den till dem som vill lisa den. Jag
tar inte tillbaka nagonting utom ett enda ord och det gor jag for att respektera
en kvinnlig van.

Boken utgor en allvarlig uppgorelse med den "moderna civilisationen”.
Den skrevs ar 1908. Min 6vertygelse ar idag djupare an nagonsin. Jag har en
kéansla av att om Indien kommer att ge upp den "moderna civilisationen” har
det bara att vinna pa det.

Men jag vill varna lasaren for att tro att jag idag skulle strava till Swaraj —
sjalvstyre — sasom det beskrivs i boken. Jag vet att Indien inte dr moget for
detta. Att pasta nagot dylikt kan uppfattas som en oforskimdhet. Men sadan
ar min 6vertygelse. Jag arbetar personligen for det sjalvstyre som ar inskriven i
min overtygelse. Men idag ar mitt samhallsengagemang obestridligen inriktat
pa att skapa ett parlamentariskt sjilvstyre i enlighet med det indiska folkets
onskemal. Jag har inte som mal att forstora jarnvagar eller sjukhus, trots att
jag definitivt skulle beskdda deras naturliga forintelse med tillfredsstallelse.
Varken jarnvégar eller sjukhus ar bevis pa en hog och ren civilisation. I bésta
fall ar de nagot nédvandigt ont. Ingetdera tillfor ens sa mycket som en tum
till nationens moraliska tillstand. Jag dr inte heller ute efter en bestiende ned-
skrotning av vara domstolar, trots att det vore nagot av ett fullindiggérande
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jag girna skulle se 4ga rum. Annu mindre ir jag ute efter att forstora alla
maskiner och kvarnar. Detta skulle krava en storre anspraksloshet och mera
uppoffringar an vad folket idag ar redo for.

Det enda av programmet som nu skall forverkligas ar den del som galler icke-
vald. Men jag ar tvungen att medge att inte heller pa denna punkt verkar vi i
den anda som boken foreskriver. Om vi skulle gora det, skulle sjalvstyret inf6-
ras i Indien pa en dag. Om Indien skulle omfatta lirosatsen om karlek som en
aktiv del av sin religion och skulle tillimpa den i sin politik, skulle sjalvstyret
sanka sig ner 6ver Indien fran himlen. Men jag dr pinsamt medveten om att
det 6gonblicket ar mycket avldgset.

Jag framfor dessa kommentarer da jag lagt marke till att boken har blivit
flitigt citerad i avsikt att diskreditera den nuvarande rorelsen. Jag har till och
med sett skrivelser med insinuationer om att jag spelar ett riskfyllt spel, att
jag utnyttjar den radande oredan for att patvinga Indien mina irrléror, och
att jag utfor religiosa experiment pa Indiens bekostnad. Jag kan blott saga att
sanningskraft r gjort av hardare virke. Det ligger inte nagot undangémt eller
hemligt i det. En del av den livsteori som Hind Swaraj beskriver haller utan
tvekan pa att forverkligas i praktiken. Det ligger inte nagot farligt inbyggt i allt
det som haller pa att forverkligas. Men det ar inte korrekt att skramma upp
folk genom att aterge avsnitt ur min skriftstillning som ar irrelevanta med
tanke pa den utmaning landet star infor.

Young India, januari 1921
M. K. Gandhi
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ETT MEDDELANDE

Jag vilkomnar det faktum att ni uppmarksammar de principer till vilkas for-
svar Hind Swaraj skrevs. Den engelsksprakiga utgavan ar en Oversittning av
originalet som skrevs pa gujarati. Om jag idag skrev om denna lilla bok skulle
jag kanske hir och dar andra pa formuleringarna, men efter de trettio stor-
miga ar jag genomgatt sedan den skrevs har jag inte sett ndgonting som skulle
ge mig anledning att andra de uppfattningar som jag utvecklar i den. Lasaren
bor halla i minnet att texten troget aterger diskussioner som jag forde med
arbetare, av vilka en var 6vertygad anarkist. Lasaren bor ocksa kdnna till att
boken satte stopp for den rota som holl pa att fa faste och sprida sig bland
en del indier i Sydafrika. Lasaren kan vaga detta faktum mot den uppfattning
som uttrycktes av en kiar gammal vin, som dess varre inte ldngre finns ibland
oss, att boken var ett alster av en idiot.
Segaon, den 14 juli 1938
M. K. Gandhi
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KAPITEL I
KONGRESSEN OCH DESS TJANSTEMAN

Lasaren: Som bast sveper en vag av Home Rule (sjdlvstyre) over indien. Alla
vara landsman verkar langta efter nationell sjalvstindighet. En dylik anda ge-
nomtranger dem till och med i syd-afrika. Indierna verkar ivriga att fa rattig-
heter (eller! efter att ha erhallit rittigheter?). Kan ni forklara dina synpunkter
pa denna fraga?

Redaktoren: Du har stallt fragan vil, men svaret dr inte litt. Syftet med en
tidning ar att férsta den allmdnna kénslan och att ge uttryck for den; ett annat
syfte ar att vicka hos folket vissa 6nskvarda installningar och for det tredje, att,
utan radsla, belysa folkliga tillkortakommanden. Genomférandet av alla dessa
tre funktioner ingar i svaret till din fraga.Till en viss grad maste folkets vilja ut-
tryckas, vissa attityder maste frimjas och brister maste foras fram i ljuset. Men,
eftersom ni har stillt fragan dr det min plikt att besvara.

Lésaren: Anser ni alltsa, att en 6nskan for sjalvstyre har uppstatt bland oss?

Redaktoren: Den 6nskan gav upphov till nationella kongressen. Valet av
ordet “nationella” antyder det.

Lésaren: Sa kan det inte vara. Unga indien tycks inte latsas om kongressen.
Den anses vara ett instrument till att besta det brittiska valdet.

Redaktoren: Den asikten ér inte berattigad. Hade inte "Grand old man” av
indien forberett situationen, hade vara unga man inte kunnat uttrycka sej om
sjalvstyre. Hur kan vi glomma vad herr Hume har skrivit; hur han har spor-
rat oss till att agera och med vilken anstrangning han har vickt oss for att na
kongressens mal? Sir William Wedderburn har gett sin kropp, sitt sinne och
sina pengar till detta andamal. Hans skrifter ar virda genomlasning till denna
dag. Professor Gokhale valde fattigdom och dgnade tjugo ar av sitt liv at att
forbereda nationen. Fortfarande lever han i fattigdom. Framlidne domares
Budruddin Tyebji var ocksa en av dem som, genom kongressen, sadde sjélv-
styrelsens sad. Likaledes i Bengal, Madras, Punjab och andra orter har det
funnits ménniskor som dlskat Indien och suttit i kongressen, bade i Indien
och i England.

Lésaren: Stopp, stopp; ni gar for langt, ni kommer bort fran min fraga.
Jag fragade om sjalvstyre eller suverdnitet, ni diskuterar utlandskt styre. Jag
onskar inte hora engelska namn, och sidana namn ger ni mig. Under de har
omstandigheterna tror jag att vi aldrig kommer att enas. Jag skulle uppskatta
om ni inskrankte er till sjdlvstyre. Nagot annat prat kommer inte att tillfreds-
stalla mig.

Redaktoren: Ni ar otalig. Jag har inte rad att vara likadan. Om ni star ut med
mig dnnu en stund sa tror jag att ni far det ni efterstravar. Kom ihdg det gamla
ordspraket att ett trad inte vaxer upp pa en dag. Det faktum att ni har stoppat
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mig och att ni inte vill héra om Indiens vanner visar att sjalvstyrelse dnnu ar
langt borta, i varje fall for dig. Om det fanns manga som ni sa skulle vi aldrig
gora nagra framsteg. Detta bor ni beténka.

Lasaren: For mig verkar det som om ni helt enkelt vill avspisa mig genom
att prata vitt och brett. De som ni anser ar Indiens vanner ar inte det enligt
min bedémning. Vad har han som ni anser vara nationens fader gjort fér den.
Han sager att de engelska guverndérerna kommer att skipa rattvisa och att vi
skall samarbeta med dem.

Redaktoren: Jag maste sdga, i all vanlighet, att det ar en skam for oss att ni
talar i respektlosa ordalag om den hdr stora mannen. Se bara pa hans arbete.
Han har vigt sitt liv till att tjana Indien. Det vi vet har vi lart av honom. Det var
den respekterade Dadabhi som larde oss att England suger ut vart hjarteblod.
Vad betyder det da att han i dag fortfarande litar pa den engelska nationen?
Skall man hedra Babadhai mindre for att vi i ungdomlig iver vill ga ett steg
langre?

Skall Dadabhai respekteras mindre for att vi, i ungdomlig iver, ar beredda
att ga ett steg vidare? Ar vi darfor klokare dn han ar? Det ér ett tecken pa
visdom att inte sparka bort det trappsteg fran vilket vi har stigit uppat. Att av-
lagsna en pinne fran en stege innebar att hela stegen rasar. Nér vi vixer fran
barn till ungdom, féraktar vi inte barndomen, utan vi ser tvirtom med varme
tillbaka pa barndomen. Om en larare, efter manga ars studier, skulle ldra mig
nagot, och om jag kunde bygga lite vidare pa den grund lararen har gett mig,
skulle jag inte, pa grund av det, anses visare dn min ldrare. Han skulle alltid fa
min respekt. Sa dr det ocksd med Indiens Stora Gamla Man. Vi maste medge
att han ar nationalismens skapare.

Léasaren: Ni har talat vil. Jag kan nu forsta att vi maste se pa Mr. Dadabhai
med respekt. Utan honom, och méan som han, skulle vi troligen inte ha den
anda som ger oss kraft. Hur kan det samma sagas om professor Gokhale? Han
har foérklarat sig sjalv som en stor vian av engelsmannen; han siger att vi maste
lara oss mycket av dem, att vi skall ldra oss av deras politiska visdom, innan vi
kan tala om sjalvstyre. Jag dr trott pa att 1asa hans tal.

Redaktéren: Om ni har trottnat, avslojar det bara din otalighet. Vi menar
att de som ar missnojda med sina férdldrars langsamhet, och ar arga pa
att foraldrarna inte vill springa med sina barn, anses vara respektlésa mot
sina foraldrar. Professor Gokhale upptar platsen av en fordlder. Vad gor det
om han inte kan springa med oss? Ett land som ar ivrigt pa att férsakra sig
om sjalvstyre har inte rad att férakta sina forfader. Vi blir vardeldsa, om vi
saknar respekt for vara aldre. Endast man med mogna tankar ar kapabla att
bestamma o6ver sig sjdlva, och inte de med hetsigt temperament. Dessutom,
hur manga indier var dir som professor Gokhale, nar han hiangav sig at
utbildningen i Indien? Jag tror sannerligen att vad professor Gokhale an
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gor, sa gor han det med ddla motiv och med en vision att tjana Indien. Hans
tillgivenhet for Moderlandet ar sa stor att han skulle offra sitt liv for det, om
nddvindigt. Vad han an sager, sdger han det inte for att smickra nagon, utan
for att han tror att det ar sant.

Allt han sager blir sagt, inte for att han vill smickra nagon, utan for att han
tror pa att det han sager dr sant. Vi bor darfor akta honom mycket hogt.

Lésaren: Bor vi da f6lja honom i allt?

Redaktoren: Jag har aldrig sagt nagot sadant. Om var overtygelse skiljer sig
fran hans skulle den larde professorn sjilv rada oss att folja vart samvetes rost
snarare an honom. Vart frimsta mal ir inte att ta avstand fran hans arbete
utan att tro att han ar oandligt mycket storre an vi, och att vara 6vertygade
om att i jimforelse med hans arbete fér Indien ar var insats odndligt liten. Ett
flertal tidningar skriver respektldst om honom . Det ér var plikt att protestera
mot sadana skriverier. Vi bor betrakta manniskor som professor Gokhale som
sjalvstyrets stottepelare. Det ar fult att saga att en annan manniskas tankar ar
felaktiga och endast vara dr goda och att de som ar av annan asikt ar landets
fiender.

Lésaren: Jag borjar smaningom forsta nagot av vad ni menar. Jag maste fun-
dera pa saken. Men det ni siger om herr Hume och Sir William Wedderburn
gar 6ver min fattningsformaga.

Redaktoren: Samma regel galler bade engelsmannen och indierna. Jag kan
aldrig ga med pa att alla engelsman skulle vara onda. Manga engelsman 6ns-
kar sjélvstyre for Indien. Det dr sant att det engelska folket ar nagot mera
sjalviskt dn andra, men det betyder inte att alla engelsman ar onda. Vi som
efterstravar rattvisa maste vara rattvisa mot andra. Sir William vill inte Indien
nagot ont — det bor racka for oss. Nér vi gar vidare kommer ni att se att om vi
agerar rittvist kommer Indien att bli fritt snabbare. Ni kommer ocksa att se
att om vi skyr varje engelsman som en fiende kommer sjélvstyret att fordrojas.
Men om vi dr justa mot dem kommer vi att vinna deras stod pa var fard mot
malet.

Lasaren: Allt detta tycks mig for narvarande orimligt. Stod fran engelsmén-
nen och sjalvstyre motsager sig sjalva. Hur skulle engelsmdnnen kunna god-
kanna sjalvstyre i Indien? Men jag vill inte att ni avgor fragan riktigt annu. Det
ar onddigt att slosa tid pa den saken. Nér ni visat hur vi kan fa sjélvstyre, kom-
mer jag kanske att forsta era synpunkter. Ert satt att utbreda er éver engelsk
hjalp har gjort mig avogt instélld till er. Jag ber er darfor att avhalla er fran
detta amne.

Redaktoren: Det har jag ingen 6nskan att gora. Att ni ar avogt installd till
mig ar knappast en kdlla till mycken oro. Det ar pa sin plats att jag inlednings-
vis kommer med olustiga pastienden. Det dr min plikt att talmodigt férsoka
undanrdja er avoghet.
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Lasaren: Jag uppskattar det sista ni sade. Det ger mig mod att siga det jag
vill. En sak forbryllar mig dock. Jag begriper inte hur kongressen skulle ha
lagt grunden till sjalvstyre.

Redaktoren: Lat oss se. Kongressen sammanforde indier fran olika delar av
landet och gjorde oss entusiastiska 6ver nationalitetstanken — nagot regering-
en alltid ogillat. Kongressen har alltid yrkat pa att nationen skall ha kontroll
over inkomster och utgifter och har alltid 6énskat sjilvstyre efter kanadensisk
modell. Huruvida vi kan fa det eller inte, om vi dnskar det eller inte och om
det finns nagot dnnu mer efterstravansvart, ar fragor for sig. Allt jag kan visa
ar att kongressen gav oss en forsmak av sjalvstyre. Att beréva kongressen aran
skulle inte vara ritt; det vore inte bara otacksamt, det skulle ocksa fordroja
fullbordan av var stravan. Att se kongressen som en fiende till var nationella
utveckling skulle férsvaga var mojlighet att anvinda detta organ.

KAPITEL II
DELNINGEN AV BENGALEN

Lasaren: Med beaktande av saken sasom ni framstillde den, verkar det vara
korrekt att saga att grundandet av sjalvstyret gjordes av kongressen. Men ni
kommer att medge att detta inte kan anses vara ett verkligt uppvaknande. Nar
och hur skedde det verkliga uppvaknandet?

Redaktoren: Froet kan aldrig bli synligt. Det verkar under markytan, for-
stors av sig sjilv, och bara tridet ensamt kan ses ovanfoér marken. Sadan ar
saken med kongressen. Och danda — det som ni kallar det verkliga uppvaknan-
det skedde efter delningen av Bengalen. For detta bor vi tacka Lord Curzon.
Vid tiden for delningen diskuterade folket fran Bengalen med Lord Curzon,
men uppfylld av maktens stolthet ignorerade han alla deras béoner. Han tog
for givet att indierna bara kunde pladdra och att de aldrig kunde ta nagra
raska steg framat. Han anvinde ett foroldmpande sprak och delade Bengalen
i tinderna pa oppositionen. Den dagen kan anses vara uppdelningsdagen for
det brittiska imperiet. Den chock som de brittiska makthavarna erfor genom
delningen har aldrig kunnat jamstillas med ndgon annan handling. Detta
betyder inte att andra orattvisor som Indien drabbats av vore mindre uppen-
bara dn den som gjordes via delningen. Saltskatten dr inte en liten oréttvisa.
Vi kommer att fa se manga liknande skeenden framéver. Men folket var redo
att gora motstand mot delningen. Vid den tiden skot kdnslan i hojden. Manga
ledande bengaler var beredda att forlora allt. De visste sin styrka; darav det
brinnande engagemanget. Det dr numera nirapa okuvligt; det ar inte heller
nodvandigt att sla ner det. Delningen kommer att upphora, Bengalen kom-
mer att aterférenas, men sprickan i det engelska barkskeppet kvarstar och
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kommer dagligen att utvidgas. Ett uppvaknat Indien kommer sannolikt inte
att somna in igen. Kravet pa en upplosning av delningen ar likstallt med kra-
vet pa sjalvstyre. Bengaliska ledare kinner till detta. Brittiska myndighetsper-
soner inser saken. Darfoér bestar delningen dnnu. Medan tiden gar skapas
nationen. Nationer formas inte pa en dag, det kraver ar.

Lasaren: Vad anser ni att delningen har lett till?

Redaktoren: Hittills har vi ansett att vi maste ndrma oss tronen for att rada
bot pa missforhallanden, och om vi inte ges gottgorelse maste vi tiga still,
forutom att vi annu kan skicka en boneskrift. Sedan delningen markte folket
att boneskrifter maste backas upp med kraft och att de maste vara beredda
att lida. Denna nya anda maste anses vara det fraimsta resultatet av delning-
en. Man kunde se samma anda i pressens frisprakiga texter. Det som folket
hade sagt, angsligt och i hemlighet bérjade nu sigas och skrivas offentligt.
Swadeshirorelsen hade sett dagens ljus. Forut flydde folket, ung som gammal,
om de sag ett engelskt ansikte, nu ar den respekten borta. Man rads inte ens
ett gral eller att bli fingslad. Vissa av Indiens framsta séner ar féor narvarande
i landsflykt. Detta ar nagot annat an att blott skriva boneskrifter. Salunda fas
folket i rorelse. Den anda som fotts i Bengalen har spritt sig norrut till Punjab
och soéderut till Cape Comorin.

Lésaren: Ser ni nagra andra slaende resultat?

Redaktoren: Delningen har inte orsakat en licka enbart i det engelska skep-
pet; den har gjort det dven i vart. Betydelsefulla handelser ger alltid upphov
till betydelsefulla foljder. Vara ledare ar delade i tva partier; moderater och
extremister. Dessa kan ses som det langsamma partiet och det otaliga partiet.
Vissa kallar moderaterna det forsiktiga partiet, och extremisterna det djarva
partiet. Alla tolkar dessa tva ord enligt sina egna forutfattade meningar. Sa
mycket ar klart — liksom att en fiendskap har uppstatt mellan de bada par-
terna. Den ena parten litar inte pa den andra och tillskriver den vissa beve-
kelsegrunder. Vid tiden for motet i Surat blev det nastan slagsmal. Denna
splittring anser jag inte vara valgérande for landet, men jag tror inte heller
att en dylik splittring varar lange. Det beror helt pa ledarna hur lainge denna
kommer att besta.

KAPITEL III
MISSNOJE OCH ORO

Lasaren: Sa ni anser att splittringen dr en orsak till uppvaknandet? Vilkomnar
ni oroligheterna som den har lett till?

Redaktoren: Nar manniskan vaknar fran sin sémn, tinjer hon sina lemmar
och ér otdlig. Det tar en stund innan hon ar helt och hallet vaken. Likasa, dven
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om splittringen astadkommit ett uppvaknande, har det medvetslosa tillstan-
det inte dnnu forsvunnit. Vi héller fortfarande pa att tinja vara lemmar, och
vi dr fortfarande i oro, sasom tillstindet mellan sémn och vaka maste uppfat-
tas som nodvindigt, sa maste den nuvarande oron i Indien uppfattas som
ett nodvindigt, och foljaktligen ett verkligt tillstind. Vetskapen om att det
fortfarande finns oro kommer mycket sannolikt att mojliggora att vi vaxer ut
ur den. Nér vi vaknat, ar vi inte langre i ett omedvetet tillstand, och forr eller
senare, enligt var formaga, har vi alla vara sinnen i bruk. Likasa kommer vi att
vara befriade fran den nuvarande oron som ingen gillar.

Lasaren: Vad ar den andra formen av oro?

Redaktoren: Oro ar i sjalva verket missnoje, bara att den senare namnda
nu beskrivs som ofridsamhet. Under kongressperioden kallade man det miss-
noje. Herr Hume sade alltid att spridningen av missndjet i Indien var nodvan-
digt. Detta missnoje ar en valdigt anvandbar grej. Sa linge som ménniskan ar
nodjd med sitt tillstand, ar det svart att vertala denne att komma ut ur detta
tillstind. Darféor maste varje reform foregas av missndje. Vi kastar bort vara
ting forst da nér vi inte gillar dem langre. Ett sadant missndje har uppstatt
bland oss da vi last mésterverk skrivna av indier och engelsman. Missndjet
har lett till oro, och det sistnamnda har bragt med sig manga dodsfall, manga
fangslanden, méanga landsforvisningar. Detta tillstind kommer att fortsatta. Sa
maste det vara. Alla dessa kan tolkas som goda tecken, men de kan dven leda
till daliga resultat.

KAPITEL IV
VAD AR SJALVSTYRE?

Lasaren: Jag har nu fatt hora vad Kongressen har gjort for att sammanfora
Indien till en nation, hur delningen har astadkommit en vackelse, och hur
missnoje och oro har spritt sig 6ver landet. Jag skulle nu vilja veta er asikt om
sjalvstyre. Jag misstanker att var tolkning inte sammanfaller med er.

Redaktoren: Det ar fullt mojligt att termen betyder olika saker for oss bada.
Ni och jag och alla indier ar otaliga att erhalla sjélvstyre, men vi ar i sanning
inte pa det klara med vad det skulle innebdra. Att driva bort engelsminnen
fran Indien dr en tanke som jag har hort fran manga hall, men det forefaller
inte som om manga skulle ha tinkt igenom varfor. Jag maste stéilla er en fraga.
Tror ni att det dr nédvindigt att férdriva engelsménnen, ifall vi uppnar alla
vara mal?

Lésaren: Jag skulle stilla dem en enda fraga, det vill siga denna: "Var vin-
liga och ldmna vart land.” Ifall det betyder, att de efter att ha uppfyllt var begi-
ran att lamna Indien dnnu befinner sig kvar i landet, skulle jag inte ha nagra
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invindningar. Da skulle vi forsta att pa deras sprak betyder ordet "1dmnat” det
samma som ordet “stannat kvar”.

Redaktoren: Na vil, 1t oss anta att engelsmannen har rest. Vad skulle ni
gora dar

Lésaren: Den fragan ar det annu for tidigt att besvara. Situationen efter det
att de rest beror till stor del pa hur tillbakadragandet gatt till. Om de skulle
dra sig tillbaka, som ni antar, forefaller det mig som om det vore bast att be-
vara deras konstitution och fortsitta att uppritthalla styret. Ifall de helt enkel
lamnade landet for att vi bett dem, borde vi ha en armé etc.. redo. Efter det
borde vi inte ha nagra svarigheter att upprétthalla styret.

Redaktoren: Ni kanske tycker det, men det gor inte jag. Men jag tanker inte
diskutera den saken just nu. Jag maste svara pa din fraga och det kan jag bast
gbra genom att stalla er ett antal fragor. Varfor vill ni kora bort engelsmén-
nen?

Lasaren: Eftersom Indien har utarmats av deras regering. De tar vara pengar
ar efter ar. De viktigaste posterna i samhallet har de reserverat for sig sjilva. Vi
halls i ett tillstand av slaveri. De beter sig oforskamt gentemot oss och struntar
i vara kinslor.

Redaktoren: Om de later bli att ta vara pengar, blir mildare och ger oss
ansvarsfulla poster, skulle ni fortfarande anse att deras narvaro ar skadlig?

Lésaren: Den fragan ar meningslds. Det ar det samma som att fraga om det
ar ofarligt att umgas med en tiger om han dndrar karaktir. En sadan fraga ar
bara sloseri med tid. Nar tigern dndrar karaktir, andrar engelsmannen sin.
Detta ar inte mojligt, och att tro pa en sadan mojlighet strider mot mansklig
erfarenhet.

Redaktoren: Anta att vi far ett sjdlvstyre som liknar kanadensarnas och syda-
frikanernas, skulle det vara gott nog?

Lésaren: Den fragan dr ocksa meningslos. Vi kan fa det nar vi har samma
maktbefogenheter, och da skall vi hissa var egen flagga. Sasom Japan ar, sa
maste ocksa Indien bli. Vi maste ha var egen flotta, var egen armé och vi maste
ha var egen glans, och da kommer Indiens rost att ljuda virlden over.

Redaktoren: Ni har tecknat bilden val. Foljaktligen innebér det att vi vill ha
engelskt styre utan engelsméannen sjdlva. Ni vill ha tigerns karaktir, men inte
sjdlva tigern; det vill siga ni skulle gora Indien engelskt. Och nar Indien blir
engelskt kommer landet inte att kallas Hindustan utan Englistan. Det har ar
inte det sjalvstyre jag vill ha.

Lésaren: Jag har presenterat min idé for sjalvstyre for er sa som jag anser
det bor vara. Om den utbildning vi fatt skall vara av ndgon nytta, om verken
av Spencer, Mill och manga andra har nagon betydelse och om det engelska
parlamentet ar alla parlaments moder, anser jag verkligen att vi skall efterapa
engelsminnen och detta till en saidan utstrickning, att precis som de inte til-
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later andra att fa fotfaste i deras land, sa skall vi inte tillata dem eller andra
fotfaste i vart. Vad de har gjort i sitt eget land har inte blivit gjort i ndgot annat
land. Darfor ar det lampligt att vi importerar deras institutioner. Men nu vill
jag veta vad ni tycker.

Redaktoren: Det behovs talamod hidr. Mina standpunkter kommer att ut-
vecklas av sig sjalva under diskussionens gang. Det ar lika svart for mig som
det verkar vara latt for er att forstd den sanna naturen hos sjilvstyre. Jag skall
darfor for stunden noja mig med att forsoka visa att det ni kallar sjdlvstyre inte
ar sant sjalvstyre.

KAPITEL V
TILLSTANDET I ENGLAND

Lasaren: Fran det ni sagt sluter jag mig till att Englands statsskick inte dr 6nsk-
vart och vart for oss att kopiera.

Redaktoren: Er slutledning ar vilgrundad. Tillstandet i England idag ar
omkligt. Jag ber till Gud att Indien aldrig skall behdva hamna i en sadan be-
lagenhet. Det ni anser vara alla parlaments Moder ar som en steril kvinna
och prostituerad. De har ar grova ord, men ér i det har fallet exakt pa sin
plats. Det parlamentet har dnnu inte sjilvmant utfort en enda god sak. Alltsa
har jag jamfort det med en steril kvinna. Parlamentets naturliga villkor ar av
sadant slag att det inte, utan press utifran, kan goéra nagot alls. Det r som en
prostituerad da det kontrolleras av ministrar vilka byts ut fran den ena dagen
till den andra. Idag star det under Herr Asquith, imorgon kan det sta under
Herr Balfour.

Lasaren: Ni har uttryckt er sarkastiskt. Termen “steril kvinna” ér inte til-
lamplig. Parlamentet ar valt av folket och det maste arbeta under press fran
offentligheten. Detta ar dess beskaffenhet.

Redaktoéren: Ni misstar er. Lat oss undersoka saken lite ndrmare. De bésta
av manniskor valjs av folket, formodas det. Delegaterna tjanar utan 16n och
darfor, maste man anta, arbetar de for det allménnas val. Viljarna anses vara
utbildade och darfor borde vi anta att de i sina val i allmanhet inte gor miss-
tag. Ett sdidant parlament borde inte behdva sporras av petitioner eller andra
patryckningar. Dess arbete borde vara sa friktionsfritt att effekterna fran dag
till dag blir mera uppenbara. Men, de facto bekréftas det i allmdnhet att med-
lemmarna édr skenheliga och sjilviska. Var och en tinker pa sitt eget lilla in-
tresse. Radslan ar det ledande motivet. Det som gors idag kan omintetgoras
imorgon. Det dr inte moéjligt att erinra sig ett enda exempel dar slutgiltigheten
kunnat forutsagas for dess insats. Da de storsta frigorna debatteras har man
kunnat se hur ledamoéterna tinjer sig och dasar till. Ibland talar de sa linge att
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det vacker avsmak hos ahorarna. Carlyle har kallat det "véirldens pratbutik”.
Ledamoterna rostar pa sitt parti utan att tinka efter. Deras sa kallade disciplin
binder dem till att gora sa. Om en ledamot undantagsvis ger en obunden rost,
anses han vara en avfilling. Om pengarna och tiden som parlamentet for-
slosar skulle anfortros at ett fatal goda manniskor, skulle den engelska natio-
nen idag uppta en mycket hogre plattform. Parlamentet ar helt enkelt en dyr
leksak for nationen. De har tankarna ar pa intet sitt karakteristiska for mig.
Nagra stora engelsksprakiga tinkare har uttryckt dem. En av medlemmarna i
det thailandska parlamentet sade nyligen at mig att en rittrogen kristen inte
kunde bli medlem av det. En annan sade att det var ett spadbarn. Om det har
forblivit spiddbarn efter en sjuhundraarig existens, nar kommer det dd att vixa
ur sin spddbarnsalder?

Léasaren: Ni har fatt mig att tdnka efter; ni forvantar er inte att jag skall
acceptera allt ni siger omedelbart. Ni ger mig fullstaindigt nya vyer. Jag ar
tvungen att smalta dem. Kommer ni nu att forklara epitetet "prostituerad”?

Redaktoren: Att ni inte kan acceptera mina synpunkter genast ar bara ratt.
Om ni ldser litteraturen pa det hiar omradet kommer ni att ha en uppfattning
om det. Ett parlament har ingen egentlig 6verman. Under premidrminis-
tern ar dess rorelse inte jamn utan det knuffas omkring som en prostituerad.
Premidrministern bryr sig mera om sin makt an om parlamentets valbefin-
nande. Han koncentrerar sin energi pa att sikra sitt partis framgang. Han
bryr sig inte alltid om att parlamentet skall gora ratt beslut. Premidrministrar
ar kanda for att ha fatt parlamentet att gora beslut bara for att gagna partiets
intressen. Allt detta ar vart att betanka.

Lasaren: Sa ni attackerar verkligen sjilva de mén, som hittills har betraktats
som fosterldndska och hederliga?

Redaktoren: Ja, det ar sant; Jag har inget emot premidrministrar, men vad
jag sett far mig att tro att de inte kan anses vara verkliga patrioter. Om de skall
betraktas som hederliga for att de inte tar emot vad som vanligen betraktas
som mutor, lat det vara sa, men de ar 6ppna for mera subtila former av pa-
verkan. For att nd sina mal, mutar de forvisso manniskor med hedersbetygel-
ser. Jag tvekar inte att pasta att de varken har en riktig hederlighet eller ett
levande samvete.

Lasaren: Nar ni framfor dessa synpunkter pa parlamentet, skulle jag gérna
hora din asikt om det Engelska folket, sa kan jag fa din synpunkt pa deras styre.

Redaktoren: For de engelska véljarna ar dagstidningen deras bibel. De tar
sina lirdomar fran sina dagstidningar, vilka ofta dr ohederliga. Samma fakta
tolkas olika av olika dagstidningar i enlighet med vilket partis intressen de
ar redigerade. En dagstidning kan betrakta en berémd engelsman som en
forebild for hederligheten, en annan betraktar honom som ohederlig. Vad ar
tillstandet hos minniskor som har dylika dagstidningar?
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Lésaren: Ni far beskriva det.

Redaktoren: Dessa manniskor kommer ofta att byta asikter. Man sdger att
de dndrar dem vart sjunde ar. Asikterna svinger som en klockpendel och ar
aldrig fasta. Folket foljer maktiga valtalare eller man som ordnar fester, mot-
tagningar etc. Som folket ar — ar parlamentet. De har visserligen en mycket
utvecklad beskaffenhet. De kommer aldrig att lata sitt land ga forlorat. Om
nagon person skulle kasta sitt onda 6ga pa det, skulle de riva ut hans 6gon.
Men det betyder inte att nationen ager alla de andradygderna, eller att man
borde imitera den. Om Indien kopierar England ar det min fasta 6vertygelse
att landet star infor sin ruin.

Lésaren: Vad anser ni att detta Englands tillstand kan tillskrivas?

Redaktoren: Det beror inte pa nagot mérkvardigt fel hos det engelska fol-
ket, utan tillstandet beror pa den moderna civilisationen. Det dr en civilisa-
tion bara till namnet. Under den blir Europas nationer dag for dag allt mera
fornedrare och ruinerade.

KAPITEL VI
CIVILISATION

Lasaren: Nu maste ni forklara vad ni menar med civilisation.

Redaktoren: Det ar inte friga om vad jag menar. Flera engelska forfattare
vagrar att benamna det som gar under det namnet civilisation for civilisation.
Det har skrivits atskilliga bocker om amnet. Man har grundat sammanslut-
ningar for att befria nationen fran civilisationens ondska. En stor engelsk for-
fattare har skrivit en bok med titeln "Civilisation: Dess orsak och botemedel.”
I boken kallar han civilisationen en sjukdom.

Lasaren: Varfor ar detta inte allmant kant?

Redaktoren: Svaret ar mycket enkelt. Det ar sillan folk argumenterar mot
sig sjdlva. Man kan inte forvanta sig att de som ar forgiftade av den moderna
civilisationen skulle skriva mot den. De upplever att deras uppgift ar att finna
fakta och argument som talar fér den. Detta gor de helt omedvetet och tror
att det ar sant. En manniska som drommer tror pd sin drom sa lange hon
drommer; hon kan skaka av sig villan forst nar hon vaknar. En manniska som
verkar under civilisationens fordarv ar lik en drommande manniska. Det som
vi vanligen ldser ar arbeten av den moderna civilisationens forsvarare och
bland dessa trogna tjanare finns onekligen bade brillianta och till och med
mycket goda manniskor. Deras skrifter hypnotiserar oss. Och darmed dras vi,
en efter en, ner i malstrommen.

Lésaren: Det har forefaller mycket sannolikt. Kan ni dd beratta for mig na-
got om vad ni last och tinkt om denna civilisation?
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Redaktoren: Lat oss forst reflektera over vilka varierande betydelser som
begreppet “civilisation” kan innefatta. Civilisationen kan definieras utgaen-
de fran det faktum att de manniskor som lever i den enbart har fysisk vil-
fard som sitt mal i livet. Har foljer nagra exempel: Idag lever manniskorna i
Europa i hus som ar bittre byggda an fér hundra ar sedan. Detta anses vara
en symbol for civilisation och i hogsta grad framja den fysiska lyckan. Forr
klidde man sig i skinn och anvande spjut som vapen. Numera klar man sig i
langbyxor och klader av varierande slag for att forskona utseendet. I stillet
for spjut bar man revolvrar med fem eller flera patronkammare. I vissa ldn-
der har man hittills inte haft for vana att bara mycket klader, stovlar osv. Nu
sags det att de manniskor som lagt sig till med europeisk kladstil har limnat
barbariet och blivit civiliserade. Forr plojde man huvudsakligen marken ma-
nuellt i Europa. Numera kan en manniska ploja ett vidstrackt omrade med
hjalp av en angmaskin och sdlunda samla ihop en férmogenhet. Detta anser
man vara ett tecken pa civilisation. Forr skrev endast nagra fa ménniskor
vardefulla bocker. Numera kan vem som helst skriva och trycka vad som
helst som han eller hon har lust med och darigenom férgifta manniskors
sinnen. Forr reste manniskor i vagn. Numera flyger de genom luften med
tag med en hastighet av minst fyrahundra mil per dag. Detta anses vara hoj-
den av civilisation. Det har sagts att manniskor sd smaningom kommer att
utveckla luftskepp som gor det mojligt att pa nagra fa timmar resa till vilken
del av viarlden som helst. Manniskor kommer inte langre att ha bruk for
sina hidnder och fotter. Genom att trycka pa en knapp far de kladerna vid
sin sida. Genom att trycka pa en annan knapp kommer dagstidningen. En
tredje knapptryckning och bilen vintar. De kommer ocksa att bli serverade
delikata, uts6kt framdukade, matratter. Och allt detta kommer att géras ma-
skinellt. Forr nar manniskorna ville slass matte de varandras fysiska styrka.
Nu édr det mojligt for en enda man med gevar att skjuta fran en kulle och ta
livet av tusentals manniskor. Detta ar civilisation. Forr i tiden, arbetade man-
niskan under den fria himmeln efter eget behag. Numera moéts tusentals
arbetare for att uppehall av fabriker och gruvor. Deras situation ar virre an
djurens. De tvingas att arbeta och riskera sina liv i ytterst farliga sysslor for
att gynna nagra enstaka miljondrer. Tidigare var ménniskan slav pa grund
av fysiskt tvang. Idag dr de forslavas de av pengarnas frestelse och de lyxva-
ror man kan skaffa med hjalp av dem. Det finns sjukdomar som man aldrig
tidigare ens kunde dréomma om samt en armé av lakare som ar sysslosatta
med att finna botemedel. Darmed har mangden sjukhus 6kat. Detta ar ett
test for civilisationen. Tidigare kravdes det dyra specialiserade budbarare
for att skicka brev, idag kan vem som helst antasta sin medmanniska med ett
brev for endast en futtig slant. Det naturligtvis ocksa att sinda ett tack for
samma laga pris. Tidigare at man tva eller tre maltider per dag som bestod
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av hembakat brod och gronsaker, numera kraver man nagonting att dta med
tva timmars mellanrum, och har dirmed inte nagon fritid fér andra sysslor.
Behover jag siga ndgot mer? Allt detta kan ni forvissa er om fran flere auto-
ritira bocker. Dessa ar alla riktiga test for civilisationen. Om nagon motsiger
sig detta bor ni veta att han ar ignorant. Denna civilisation noterar varken
moralitet eller religion, dess foresprakare konstaterar att det inte ar deras
uppgift att ldra ut religion. Nagra anser till och med att det handlar om
vidskeplighet. Andra klar sig i religionens sldja och talar om moralitet. Men
efter tjugo ars erfarenhet har jag kommit fram till att man ofta lar ut omoral
i stallet for moral. Till och med ett barn forstar att det jag forklarat ovan
inte kan framkalla ndgon moralitet. Civilisationen forsoker oka kroppsligt
valbefinnande med misslyckas bedrovligt till och med i det.

Denna civilisation ir icke-religion. Den har tagit ett sa hart grepp om méin-
niskorna i Europa, att de som befinner sig i greppet verkar halvgalna. De sak-
nar fysisk styrka och mod. De uppehaller sin energi genom berusning. De kan
inte vara glada i ensamhet. Kvinnorna, som borde vara drottningar i sina hem,
vandrar pa gatorna eller utfor slavarbete i fabriker. Enbart i England arbetar
en halv miljon kvinnor for en usel 16n under svara forhallanden i fabriker
eller i liknande inrattningar. Detta forfarliga faktum ar ett av skédlen till den
dagligt vaxande rorelsen for kvinnlig rostratt.

Denna civilisation ar sadan att man bara behéver ha tilamod sa kommer
den att forstora sig sjalv. Enligt Muhammeds lara skulle den betraktas som en
satanisk civilisation. Hinduismen kallar det Den svarta aldern. Jag kan inte ge
er en tillfredsstillande bild av den. Den urholkar de vitala delarna av den eng-
elska nationen. Den maste undvikas. Parlamenten ir egentligen symboler for
slaveri. Om ni tanker tillrackligt pa detta kommer ni att halla med och sluta
skylla pa engelsmannen. De fortjdnar snarare var sympati. De ar ett klipskt
folk och darfor tror jag att de kommer att gora sig av med ondskan. De ar fo-
retagsamma och flitiga, och deras tankesatt ar inte i sig omoraliskt. Inte heller
ar de i grund och botten daliga. Darfor respekterar jag dem. Civilisation ar
inte en obotlig sjukdom, men det bor aldrig gldommas att det engelska folket
for nérvarande plagas av den.

KAPITEL VII
VARFOR FORLORADES INDIEN?

Lésaren: Ni har sagt tillrackligt om civilisation — tillrackligt for att jag har bor-
jat fundera pa den. Jag vet inte vad av de europeiska nationerna jag borde
anamma och vad jag borde undvika, men det dr en fraga som jag kommer att
tanka pa genast. Om civilisationen dr en sjukdom som har angripit England,
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hur kommer det sig da att hon har kunnat ta éver Indien, och varfér ar hon
kapabel att behalla denne?

Redaktoren: Det ar inte svart att besvara din fraga och vi kan nu analysera
den verkliga karaktiren av sjalvstyre. Jag ar namligen medveten om att jag
fortfarande behdver besvara den fragan. Jag tinker dock ta upp din tidigare
fraga.

Engelsmannen har inte tagit éver Indien: vi har gett det at dem. De ar inte
i Indien pa grund av sin styrka, men for att vi behéller dem har. Lat oss nu se
om dessa pastaenden ar sanna. De kom till vart land ursprungligen pa grund
av handelsskdl. Tank pa Company Bahadur [6vers. Det Brittiska Ostindiska
Kompaniet]. Vem gjorde det till Bahadur? De hade inte den minsta idé om att
grunda ett kungadéme. Vem hjalpte foretagets officerare? Vilka blev lockade
nar de sag deras silver? Vem kopte deras gods? Historien bevisar att vi gjorde
allt detta. For att bli rika med det samma, vilkomnade vi féretagets officerare
med 6ppna famnar. Vi hjalpte dem. Om jag har en ovana att dricka bhang
och forséljaren saljer mig det, borde jag da beskylla honom eller mig sjalv?
Kan jag undvika min daliga vana om jag beskyller forsiljaren? Och ifall jag
foser bort denna forsaljare, kommer da en annan och tar hans plats? En riktig
indier maste fundera pa denna fragas djupaste grunder. Om ett 6verflod av
mat har orsakat matsméltningssvarigheter, far jag nog inte undga dem genom
att beskylla vattnet. Han ar en riktig lakare som hittar orsaken till en sjukdom
och om ni vill te er som en ldkare gentemot Indiens sjukdom, maste ni hitta
sjukdomens verkliga orsak.

Lasaren: Ni har ritt. Nu tror jag att ni inte behdver argumentera mycket
langre till innan jag blir helt 6vertygad. Jag vantar ivrigt pa att fa hora er ut-
veckla era tankar. Vi diskuterar nu en ytterst intressant fraga. Darfor skall jag
forsoka folja era tankar och avbryta er endast dd jag ar osdker.

Redaktoren: Trots er entusiasm ar jag ar radd att vi kommer att ha olika
asikter da vi fortsatter samtalet. Likvil skall jag argumentera f6r min stand-
punkt endast om ni avbryter mig. Vi har redan konstaterat att de engelska
handelsmannen vann fotfaste i Indien eftersom vi uppmuntrade dem. Nar
vara furstar féorde krig mot varandra, sokte de stdd hos Company Bahadur.
Detta bolag var lika bevandrat i handel som i krig. Det bekymrade sig inte
med fragor om moral. Dess mal var att utoka sin affarsverksamhet och tjana
pengar. Bolaget tog emot var hjalp och byggde allt fler lagerbyggnader. For att
skydda dem skapade bolaget en armé som ocksa vi utnyttjade. Ar det da inte
forgéves att skylla pa engelsméinnen for det som vi foretog oss pa den tiden?
Hinduerna och muhammedanerna hade dragit blankt, och dven detta bidrog
till att ge bolaget dess chans och skapa de omstindigheter som ledde till att
bolaget fick kontroll 6ver Indien. Darfér ar det narmare sanningen att siga
att vi skankte Indien till engelsmannen an att siga att vi férlorade Indien.
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Liasaren: Berattar ni nu for mig hur de skall kunna behalla Indien?

Redaktoren: De orsaker som gjorde att de fick Indien gor det ocksa moijligt
for dem att behalla landet. Vissa engelsmin konstaterar att de tog och behal-
ler Indien med svirdet. Bida dessa pastienden ar felaktiga. Det gar inte att
behalla Indien med svardet. Napoleon lar ha pastatt att engelsmannen ar ett
krimarfolk. Det dr en traffande beskrivning. De haller i alla sina besittningar
for sin handels skull. Syftet med deras armé och flotta dr att skydda handeln.
Eftersom Transvaal inte bjod pa fordelar av detta slag upptickte framlidne
herr Gladstone att det inte var ratt for England att behalla det. Nér landet
blev en affir, ledde motstindet till krig. Herr Chamberlain markte snart att
England hade bestimmanderitt 6ver Transvaal. Det berittas att ndgon fré-
gade den bortgangne president Kruger, om det fanns guld pa manen. Han
svarade att det var mycket osannolikt, eftersom engelsmannen i sa fall redan
skulle ha annekterat den. Manga problem kan l6sas genom att komma ihag
att pengarna ar deras Gud. Av detta foljer att vi haller engelsminnen kvar i
Indien av egennytta. Vi gillar deras byteshandel: de roar oss med sina utstu-
derade metoder och far vad de vill av oss. Att klandra dem for det innebar att
bevara deras makt for all framtid. Vi starker ytterligare deras grepp genom att
strida sinsemellan. Om ni godtar ovanstaende pastaenden, bevisar det att eng-
elsmannen kom till Indien for att gynna handeln. De stannar dar av samma
orsak och vi hjilper dem att gora det.

Deras vapen och ammunition ir totalt onodiga. I detta sammanhang pa-
minner jag er om att det ar den brittiska flaggan som svajar i Japan och inte
den japanska. Engelsmannen har ett fordrag med Japan for att frimja sin
handel och om de lyckas med det far ni se att handeln kommer att utvidgas
mycket i det landet. De vill gora hela vérlden till en enda stor marknad for
sina varor. Det ar sant att de inte kan gora det, men det beror inte pa dem. De
kommer att vinda varenda sten for att na malet.

KAPITEL VIII
TILLSTANDET I INDIEN

Lasaren: Nu fOrstar jag varfér engelsménnen haller Indien. Jag skulle vilja
veta er synpunkt pa tillstandet i Indien.

Redaktoren: Det ar ett sorgligt tillstand. Nar jag tainker pa det far jag tarar
i 6gonen och min hals blir torr. Jag tvivlar pa att jag lyckas forklara hur det
kanns i mitt hjarta. Det dr min bestimda asikt att Indien haller pa att ga under,
inte under den engelska hilen, utan under trycket av modern civilisation.
Landet stonar under monstrets fruktansvarda tyngd. Det finns annu tid till att
undkomma, men varje dag blir det allt svarare. Religionen ar dyrbar for mig
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och jag beklagar forst och framst att Indien haller pa att bli irreligiost. Har
tanker jag inte pa hinduismen eller muhammedanismen eller zoroastrismen,
utan pa den religion som ar grunden till alla religioner. Vi haller pa att vinda
oss bort fran Gud.

Lasaren: Hur sa?

Redaktoren: Man beskyller oss for att vara lata da européer ar flitiga och
foretagsamma. Vi har accepterat detta klander och darfor énskar vi forandra
situationen. Hinduismen, islam, zoroastrismen, kristendomen och alla andra
religioner lir att vi skall forhalla oss passiva till virldsliga strdvanden och ak-
tiva till gudliga stravanden, att vi skulle sitta en grans for var varldsliga ambi-
tion och att var religidsa ambition skulle vara granslos. Vart handlande borde
styras in pa den senare vigen.

Lasaren: Ni forefaller att uppmana till religiost charlataneri. Manga bedri-
gerier har, for att tala i en liknande stil, fért manniskor vilse.

Redaktoren: Ni kommer med en olovlig utmaning mot religionen. Det finns
otvivelaktigt humbug i alla religioner. Dér det finns ljus, finns ocksa skugga.
Jag ar beredd att vidhalla att humbug i varldsliga sammanhang ar varre an
humbug inom religionen. Den humbug som finns inom civilisationen star
inte att finna inom religionen.

Lésaren: Hur kan ni sdga sa? I religionens namn stred hinduer och muham-
medaner mot varandra. Av samma skil stred kristna mot kristna. Tusentals
oskyldiga manniskor har blivit moérdade, tusentals har brants och torterats i
dess namn. Visst ar val detta mycket varre dn nagon civilisation.

Redaktoren: Jag anfor med sikerhet att de ovan namnda umbarandena ar
mycket uthérdligare dn de som orsakas av civilisationen. Alla forstar att de grym-
heter ni har namnt inte hor religionen till trots att de begatts i dess namn;
darfor blir det inga efterdyningar av dessa grymheter. Sadana kommer alltid att
ske sd lange det finns okunniga och godtrogna manniskor. Men det ar ingen
ande pa de offer som strukit med i civilisationens brand. Dess dodliga verkan
bestér i att manniskor sveds av dess flamma i tron att den i sin helhet r god. De
blir fullstindigt ogudaktiga och i sjilva verket far de ytterst litet ut av varlden.
Civilisationen ar som en mus som gnager oss medan den lugnar oss. Nar man
inser dess fulla inverkan skall vi se att religios vidskepelse ar ofarlig i jamforelse
med den som atfoljer den moderna civilisationen. Jag pladerar inte for fortsatt
religios vidskeplighet. Vi skall verkligen kimpa emot den med hander och tian-
der, men vi kan aldrig géra detta genom att bortse fran religionen. Vi kan gora
detta endast genom att sitta virde pa och bevara religionen.

Lésaren: Da havdar ni att Pax Britannica ar en onddig belastning?

Redaktoren: Ni kan se fred om ni sa vill; jag ser ingen.

Léasaren: Ni forringar den terror som thagger, pindarer och bhiler orsakat
landet.
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Redaktoren: Om ni tanker efter, kommer ni att se att terrorn pa inget vis
var en sa avgorande sak. Om den hade varit en mycket betydelsefull sak hade
de andra manniskorna détt innan britternas ankomst. Dessutom ar den nuva-
rande freden bara nominell, ty igenom den har vi blivit svaga och fega. Vi skall
inte tro att engelsmannen har dndrat pindarernas eller bhilernas natur. Det ar
darfor bittre att lida under pindari-hotet dn att ndgon annan skyddar oss for
det och salunda gor oss underlagsna. Jag skulle foredra att dédas av en av bhi-
lernas pilar an att soka fegt skydd. Indien utan ett sidant skydd var ett tappert
Indien. Macaulay visade stor okunskap nar han beskyllde indierna for att vara
fega. De har aldrig fortjanat den anklagelsen. Ynkryggar som lever i ett land
bebott av djarva bergsman och myllrande av vargar och tigrar ar sikert domda
till en tidig déd. Har ni nagonsin besokt var landsbygd? Jag forsékrar er att
bonderna sover oradda pa sina gardar dven idag; men britterna och ni och jag
skulle tveka att 6vernatta dar de sover. Styrkan ligger i franvaron av fara, inte
i massan av kott och muskler vi ma ha i vara kroppar. Dessutom maste jag pa-
minna er som foresprakar sjalvstandighet att bhilerna, pindarerna och thag-
gerna sist och slutligen ar era egna landsmaén. Att besegra dem ar er och min
uppgift. Sa lange vi dr radda for vara egna broder, ar vi odugliga for malet.

KAPITEL IX
TILLSTANDET I INDIEN (FORTSATTNING):
JARNVAGAR

Lasaren: Ni har berévat mig den fortrostan jag haft angaende fred i Indien.

Redaktoren: Jag har enbart gett er min asikt om den religidsa aspekten,
men da jag redogdr for min syn pa fattigdomen i Indien, kommer Ni kan-
héinda att ogilla mig, eftersom det Ni och jag hittills ansett vara vilgérande for
Indien forefaller mig inte lingre vara det.

Lasaren: Vad ma det vara?

Redaktoren: Jarnvagar, jurister och ldkare har utarmat landet sa mycket att
om vi inte vaknar upp i tid, kommer vi att forgas.

Lasaren: Jag fruktar nu sannerligen att vi inte kommer att vara 6verens éver
huvudtaget. Ni angriper nu precis de institutioner vi hittills betraktat som
goda.

Redaktoren: Det dar nddvandigt att visa tadlamod. Ni kommer att ha svart
att forsta den inneboende ondskan i civilisationen. Likare fOrsikrar oss att
en lungsjuk klamrar sig fast vid livet dven da han ar déende. Lungsot orsakar
ingen uppenbar smarta — den alstrar till och med en foérforisk farg kring pa-
tientens ansikte liksom for att framkalla tron pa att allt &r bra. Civilisationen
ar en sadan sjukdom och vi maste vara mycket varsamma.
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Lésaren: Naval. Jag skall lyssna pa vad ni har att siga om jarnvagarna.

Redaktoren: Det maste bli uppenbart for Er att utan jarnvagarna skulle eng-
elsminnen inte ha ett sidant grepp om Indien som de har. Aven jirnvigarna
har spridit boldpesten. Utan dem skulle massorna inte kunna forflytta sig fran
plats till plats. De ar pestbakteriernas barare. Tidigare hade vi naturlig seg-
regering. Jarnvagarna har ocksa 6kat forekomsten av hungersnod, eftersom,
pa grund av att deras rorelseférmaga har okat, siljer slut sin sid som sedan
skickas till de allra dyraste marknaderna. Manniskorna blir slarviga och tank-
l6sa och darmed 6kar hungersnodens tryck. Jarnvagarna framhaver mannis-
kans onda natur. Onda méanniskor uppfyller sina onda avsikter med allt storre
hast. Indiens heliga platser har blivit oheliga. Forr i varlden fardades folk till
dessa platser med stor moda. I allmdnhet var det darfor de verkligt religiosa
anhdngarna som besokte dem. Idag besoker skurkar dem for att utéva sin
skurkaktighet.

Lasaren: Ni har gett en ensidig redogorelse. De goda manniskorna kan be-
soka dessa platser i samma man som de onda. Varfor ar det inte de som i
framsta hand utnyttjar jairnvigarna?

Redaktoren: Godhet fardas i snigelfart — den kan darfoér inte ha mycket att
gbra med jarnvagarna. De som vill det goda dr varken sjalviska eller har nagon
bradska. De vet att det tar ling tid for godheten att fa sitt fotfaste hos mén-
niskan. Daremot har ondskan vingar. Att bygga ett hus tar sin tid, att férinta
det kraver ingen. Alltsa kan jarnvigarna bli en distribuerande kraft enbart fér
den onde. De mad vara diskutabelt huruvida jarnvagarna sprider hungersnod,
men att de sprider ondska ar bortom all dispyt.

Lésaren: Hur som helst, sa uppvags alla jarnvagens nackdelar av det faktum
att det ar tack vare jarnvagarna som vi i Indien kan se den nya andan av na-
tionalism.

Redaktéren: Enligt min mening ar detta en missuppfattning. Engelsmannen
har lart oss att vi foérr i varlden inte var en enhetlig nation och att det kom-
mer att kravas decennier innan vi blir det. Pastaendet ar ogrundat. Innan de
kom till Indien, var vi en nation. En tanke inspirerade oss. Vart levnadssatt var
enhetligt. Det ar pa grund av att vi var en nation, som de lyckades etablera ett
kungarike. Dérefter delade de upp oss.

Lasaren: Detta kraver en férklaring.

Redaktoéren: Min avsikt ar inte att foresla att det saknades olikheter mellan
oss dven om vi var en nation, men det hiavdas att vara ledande mén reste runt-
omkring i Indien antingen till fots eller med oxkarror. De larde sig varandras
sprak och i deras inbordes forhallanden fanns det ingen kallsinnighet. Vad
tror ni att vara forutseende forfider kunde ha haft for avsikt da de gjorde
Setubandha (Rameshwar) i séder, Jagannath i 6ster och Hardwar i norr till
vallfirdsorter? Ni maste medge att de inte var ndgra dumbommar. De visste att
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man kunde ha dyrkat Gud lika val hemma. De larde oss att de, vilkas hjartan
brann av rattfirdighet, hade Ganges i sina egna hem. Men de sag att Indien
var ett av naturen skapat odelbart land. Alltsd, resonerade de, maste Indien
vara en nation. Foljaktligen grundade de heliga platser i olika delar av Indien
och ing6t i befolkningen idén om en nationalitet pa ett satt som ar okant i
andra delar av varlden. Och vi indier ér ett sa som tva engelsman aldrig kan
vara det. Endast ni och jag och andra som anser sig sjilva vara civiliserade och
overlagsna personer inbillar sig att vi &r manga nationer. Forst efter byggan-
det av jarnvagarna borjade vi tro pa inbordes olikheter, och nu har ni forstas
friheten att pastd att det ar tack vare jirnvagarna som vi borjar avskaffa dessa
olikheter. En opiumadtare kan pliddera for fordelarna med opiumétande utgé-
ende fran det faktum att vi borjar forsta nackdelarna med att dta opium forst
efter det att vi har atit det. Jag ber er noga tinka igenom det jag har sagt om
jarnvagarna.

Lisaren: Jag skall garna gora det, men en fraga faller mig in med detsamma.
Ni har beskrivit Indien sa som det var fore den muhammedanska eran, men
nu har vi muhammedaner, parser och kristna. Hur kan de bilda en nation?
Sedan ldnge ar hinduer och muhammedaner fiender. Till och men vara ord-
sprak visar det. Muhammedanerna viander sig mot vaster da de ber, men hin-
duerna vinder sig mot 6ster. Muhammedanerna ser ner pa hinduerna som
avgudadyrkare. For hinduerna ar kon helig, muhammedanerna slaktar den.
Hinduerna tror pa laran om att inte déda, muhammedanerna tror inte. Vi
stoter alltsa pa olikheter vid varje steg. Hur kan Indien vara en nation?

KAPITEL X
TILLSTANDET I INDIEN (FORTSATTNING):
HINDUERNA OCH MUHAMMEDANERNA

Redaktoren: Trots att den senaste fragan ni stillde ar mycket viktig, visar en
noggrann Overvigning att den dr latt att besvara. Fragan aktualiseras p.g.a.
narvaron av jarnvagarna, advokaterna och ldkarna. Vi skall hiar undersoka
de tva sistndmnda. Vi har redan undersokt fragan om jirnvigarna. Jag skulle
anda vilja tillagga att manniskan dr skapad till den hon ar av naturen och
att hon darfor inte bor utstracka sina roérelser lingre an hennes fotter och
hinder kan ta henne. Om vi inte rusade omkring fran plats till plats pa jarnvé-
garna och andra vansinniga bekviamligheter, skulle manga av de forvirringar
som uppstar kunna undvikas. Vara svarigheter har vi skapat sjilv. Gud satte en
grans for manniskans ambitioner att rora sig nar han skapade hennes kropp.
Minniskan sitter genast igang med att finna medel for att 6verskrida denna
grans. Gud utrustade manniskan med ett intellekt s att hon skulle kunna
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kdnna sin Skapare. Manniskan missbrukade det sa att hon kunde glomma sin
Skapare. Jag ar beskaffad pa sa satt att jag endast kan betjdna mina nirmaste
grannar, men i mitt hogmod latsas jag ha upptackt att jag med min fysiska
ndrvaro maste tjdna varje individ i hela universum. Genom att pa detta sitt
forsoka gora det omojliga kommer manniska i kontakt med olika kulturer,
olika religioner, och blir dirmed synnerligen forvirrad. Med st6d av detta re-
sonemang borde det std helt klart for er att jirnvagarna ar en ytterst farlig in-
stitution. P.g.a. dem har méanniskan ytterligare avldgsnat sig fran sin skapare.

Lésaren: Men jag vantar nu otaligt pa att fa hora ditt svar pa min fraga. Har
inte introducerandet av Muhammedanismen splittratt nationen?

Redaktoren: Indien kan inte upphora att vara en nation av det skilet att
manniskor som tillhér olika religioner bor i den. Ankomsten av framlingar
behover inte nédvandigt forstora nationen, de smalter samman med den. Ett
land 4r en nation endast om ett sadant forhallande rader. Landet maste ha
en medfodd féormaga till assimilation, och Indien har alltid varit ett sadant
land. I sjalva verket finns det lika manga religioner som det finns individer;
men de som ar medvetna om nationalitetens anda blandar sig inte i varan-
dras religioner. Om de gor det ar de inte varda att betraktas som en nation.
Om hinduerna anser att Indien borde befolkas endast av hinduer lever de i
ett fantasiland. Hinduerna, muhammedanerna, parserna och de kristna som
har gjort Indien till sitt land, ar alla sinsemellan landsmédn och maste leva i
endrdkt, om sa bara av egenintresse. I ingen del av varlden ar nationalitet och
religion synonyma termer, och har heller aldrig varit det i Indien.

Lasaren: Men hur ar det med den medfédda fiendskapen mellan hinduer
och muhammedaner?

Redaktoren: Det pastiendet har hittats pa av var gemensamma fiende. Nar
hinduerna och muhammedanerna kimpade mot varandra talade de sikert i
den stilen. De har for linge sedan slutat strida; hur kan det da finnas nagon
medfodd fiendskap? Jag ber er ocksa minnas att vi inte slutade strida forst ef-
ter den brittiska ockupationen. Hinduerna blomstrade under muhammedan-
ska harskare och muhammedanerna under hinduiska. Bigge sidor insag att
den 6msesidiga kampen var rena sjilvmordet, och att ingendera skulle fés att
overge sin religion med vapenmakt. Bagge sidor beslot darfor att leva i fred.
Nar engelsmannen anlinde borjade stridigheterna pa nytt.

De ordsprak ni har citerat myntades nér parterna lag i strid; att citera dem
nu ar uppenbart skadligt. Borde vi inte minnas att manga hinduer och mu-
hammedaner har gemensamma forfader, och att samma blod flyter i deras
adror? Blir manniskor fiender for att de byter religion? Ar muhammedanens
Gud olik hinduns Gud? Religioner ar olika vigar som motas i samma punkt.
Vad har det for betydelse att vi tar olika vagar sa linge vi uppnar samma mal?
Var ligger grunden for gral?
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For ovrigt finns det allvarliga konflikter mellan dem som f6ljer Shiva och
Vishnu, men det finns ingen som antyder att dessa tvd inte tillhoér samma
nation. Det sags att den vediska religionen ar annorlunda dn jainismen, men
anhédngarna till respektive religion tillhor inte olika nationer. Faktum ar att vi
har blivit underkuvade och gralar, saledes, och vill att vara grél skall 16sas av
en tredje part. Det finns hinduiska saval som muslimska omstortare. Ju mer vi
utvecklar var sanna kunskap, desto béttre inser vi att vi inte behéver vara i krig
med dem vars religion vi inte foljer.

Lasaren: Nu skulle jag vilja veta vad ni anser om skyddandet av kor.

Redaktoren: Jag sjalv respekterar kon, det vill siga, jag ser pa henne med
tillgiven vordnad. Kon dr beskyddaren av Indien eftersom Indien, som ett
jordbruksland, ar beroende av kon. Kon ar ett mycket anvandbart djur pa
hundratals olika vis. Vara muslimska broder kommer att erkdnna detta.

Men, precis som jag respekterar kon, respekterar jag aven mina medman-
niskor. En manniska ar lika anvandbar som en ko, oberoende av om han ar
muslim eller hindu. Skall jag da slass med eller déda en muslim for att radda
en ko? Om jag gor sa blir jag en fiende till saval muslimen som kon. Den enda
metod som jag kinner att skydda kon ar, saledes, att jag nirmar mig min mus-
limska broder och uppmanar honom att, fér landets skull, delta i beskyddan-
det av henne. Om han inte lyssnar pa mig skulle jag lata kon g& av den enkla
orsaken att fallet 6verskrider min férmaga. Om jag var fylld av 6mkan for kon,
skulle jag offra mitt liv for att radda henne men inte ta min broders liv. Detta,
havdar jag, ar lagen i var religion.

Det ar svart nar mén blir envisa. Om jag drar at ett hall, kommer min mus-
limska broder att dra at ett annat. Om jag gér mig markvirdig sa kommer han
att gora detsamma. Om jag moter honom med viarme kommer han att géra
mer an s3, och om han inte gor det sa kommer ingen att anse att jag har gjort
nagot fel da jag gjort det.

Nar hinduerna blev mer kravande, 6kade dédandet av kor. Enligt min asikt,
kan ko-beskyddande samhéllen betraktas som ko-dodande samhallen. Det ar
en skam for oss att vi skall behova sadana samhéllen. Nar vi glémde hur man
skyddar kor, antar jag att vi behdvde sadana samhéllen.

Vad skall jag gora nar en blodsbroder ar pa gransen till att déda en ko?
Skall jag doda honom, eller falla ner fér hans fotter och bonfalla honom? Om
ni haller med om att jag bor anta den senare hallningen, maste jag gora pa
samma satt mot min muslimska broder.

Vem skyddar kon fran att dédas av hinduer nar de grymt misshandlar henne?
Vem resonerar med hinduerna néir de utan forbarmande slar dess avkomma
med sina kippar? Men detta har inte hindrat oss fran att forbli en nation.

I stort sett kan vi se att manga hinduer tror pa doktrinen om icke dédande
och muhammedanerna inte gor det, vad ér i sa fall ar den forres plikt? Det
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star inte skrivet att den som bekdnner sig till Ahimsa religionen (som sager: ni
skall inte déda) har ratt att doda en medmanniska. For honom ar viagen rak.
For att radda en levande varelse, far han inte doda en annan. Han kan endast
vadja — dar finns hans enda plikt.

Men tror varje hindu pa Ahisma? Gar man till grunden med fragan, sa prak-
tiserar faktiskt ingen en sadan religion, eftersom vi forstor liv. Vi sags folja den
religionen for att vi vill fa frihet fran ansvaret att inte déda nagot sorts liv. I stort
sett kan vi se, att manga Hinduer ater kott och déirfor inte ar Ahimsa anhéng-
are. Det dr darfor absurt att pasta att de tva inte kan leva tillsamman i vinskap
darfor att hinduer tror pa Ahimsa och muhammedaner inte gor det.

Dessa tankar ges oss av sjdlviska och falska religiosa larare. Engelsmannen
lagger till slutklimmen. De &r vana att skriva historia: de latsas studera se-
der och bruk hos alla folk. Gud har gett oss en begriansad tankeférmaga,
men de tillskansar sig den gudomligas funktion och hdnger sig at allskdns
experiment. De skriver om sin egen forskning i den mest berémmande or-
dalag och hypnotiserar oss att tro dem. Vi, i var okunskap, fortrollas sedan
av dem.

De som vill undvika missforstand kan ldsa Koranen, dari kommer de att fin-
na hundratals passager som dven en hindu kan acceptera, och Bhagavad-Gita
innehaller passager som ingen muhammedan kommer att opponera sig mot.
Skall jag ogilla en muhammedan pa grund av att det finns stillen i Koranen
som jag inte forstar eller ogillar? Det krivs tva for en konflikt. Om jag inte vill
vara i konflikt med en muhammedan kommer den senare att vara maktlos i
sina forsok att braka. Och pa samma sitt skulle jag vara maktlds om en mu-
hammedan vagrar att delta i en konflikt med mig. En arm som slar i luften
gar ur led. Om alla skulle forsoka forsta kirnan i sin egen religion och halla
sig till den utan att lata nagra falska ledare visa vagen skulle det inte finnas
utrymme for konflikter.

Léasaren: Men kommer engelsménnen nagonsin att lata de tvd motas?

Redaktoren: Den fragan kommer ur din radsla. Den avsldjar var okunskap.
Om tva broder vill leva i fred dr det da majligt for en tredje part att skilja dem
at? Om de skulle lyssna pa illvilliga rad skulle vi betrakta dem som dumma.
Pa samma satt skulle vi hinduer och muhammedaner vara tvungna att skylla
pa var egen dumhet, snarare an britternas, om vi tillait dem att splittra oss.
En lerkruka gar sonder nér den traffas av en sten, om inte en racker sa flera.
Krukan kan riaddas, inte genom att man stiller undan den utan genom att
man branner den sa varmt att ingen sten kan sla sonder den. Vi méste siledes
forma véra hjartan av vil brunnen lera. Sedan skall vi férhdrda oss mot alla
faror. Detta kan hinduerna latt gora. De dr numerart storre, de latsas vara
battre utbildade; de dr darfor béttre lampade att skydda sig fran attacker pa
de hjartliga relationer de har med muhammedanerna.

Tillstandet i Indien (fortsitining): Hinduerna och muhammedanerna| Hind Swaraj 31

Det finns en 6msesidig misstro mellan de tva samfunden. Muhammedanerna
ber darfér Lord Morley om vissa eftergifter. Varfor skulle hinduer bestrida
dessa? Om hinduerna avstod fran att protestera, sa skulle engelsmiannen no-
tera detta, muhammedanerna skulle allteftersom borja lita pa hinduerna, och
resultatet skulle bli brodraskap. Vi borde skammas som tar vara grél till eng-
elsmannen. Var och en av oss kan sjilv inse att hinduerna inte kan forlora
nagot pa att avsta. En manniska som har inspirerat en annan manniska till
sjalvfortroende har aldrig forlorat nagot hér i varlden.

Jag menar inte att hinduerna och muhammedanerna aldrig kommer att
strida. Tva broder som lever tillsammans strider ofta. Ibland kommer vi att sla
in skallen pa varandra. Det borde inte vara nédvandigt, men alla manniskor
ar inte rattradiga. Nar manniskor ar rasande, sa gor de mycket dumheter. Det
maste vi std ut med. Men nér vi da har konflikter, sa vill vi verkligen inte blanda
in engelsméinnen eller domstolarna som medlare. Tva méanniskor slass; bada
far sina skallar inslagna, eller bara en av dem. Hur skall en tredje part skapa
rattvisa mellan dem? De som slass far rdkna med att bli skadade.

KAPITEL XI
TILLSTANDET I INDIEN (FORTSATTNING):
ADVOKATER

Lasaren: Ni sager att nar tva manniskor har en konflikt, sa skall de inte ga till
en domstol. Det ar féorvanande.

Redaktoren: Forvanande eller inte dr det hursomhelst sant. Och er fraga
for oss in pa fragan om advokaterna och likarna. Min bestimda mening ar att
advokaterna har forslavat Indien, har underblast konflikterna mellan hinduer
och muhammedaner och har bekriftat den engelska 6éverhogheten.

Lésaren: Det dr nog sa latt att ligga fram sddana anklagelser, men det kom-
mer att bli svart for er att bevisa dem. Och vad giller advokaterna, vem skulle
annars ha visat oss viagen till oberoende? Vem skulle ha skyddat de fattiga?
Vem skulle ha slagit vakt om rattvisan? Den nu bortgangne Manomohan
Ghose, till exempel, forsvarade manga fattiga manniskor utan att ta betalt.
Kongressen som ni har berémt sa mycket ar beroende av juristernas arbete.
Att fordoma en sa hogaktningsfull klass av personer ar att deklarera ordttvisa
och man missbrukar pressfriheten genom att déma ut jurister.

Till redaktoren: Det fanns en tid da jag tinkte precis som du. Jag har ingen
lust att 6vertala er om att de aldrig har gjort en enda god garning. Jag res-
pekterar minnet av Herr Ghose. Det ar helt sant att han hjilpte de fattiga.
Att Kongressen ar skyldig jurister ndgot ar troligt. Jurister ar ocksa manniskor
och det finns nagot gott i varje manniska. Varhelst man ligger fram exempel
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pa jurister som gjort nagot gott finner man att det goda kommer sig av det att
de ar manniskor snarare an for att de ar jurister. Det som jag ar angelagen om
att visa er ar att yrket lar ut omoral. Det ar utsatt for en sadan frestelse som
fa kan undkomma. Hinduerna och Muhammedanerna har gralat. En vanlig
man skulle be dem att glomma det hela. Han skulle saga att bada felat och
skulle rada dem att sluta grila. Men sedan uppsoker de varsin jurist. Juristens
uppgift ar att vara pa kundens sida och att finna satt att argumentera till for-
man for kunden, vilka de (juristerna) oftast inte kinner. Om de inte agerar sa
anses de att de har fornedrat sin yrkeskar. Jurister kommer saledes i regel att
uppmuntra gral istallet for att hejda dem. Vad mer, manga vill bli jurister, inte
for att hjalpa andra, utan for att fortjana val. Det ar ett satt att bli féormogen
och deras intresse ligger i att 6ka antalet konflikter. Jag vet att jurister ar nojda
nar manniskor grilar med varandra. Smasinta genmélare hittar faktiskt pa
gral. De ar profitjdgare, blodiglar som livnar sig pa fattiga ménniskors blod.
Jurister ar personer som har lite att géra. De som boérjar arbeta inom den
har typen av yrken ér lata personer som vill omge sig med lyx. Sa ar det. Att
sdga nagot annat skulle vara bara ett 16st pastiende. De ar juristerna sjalva
som har upptackt att deras yrke fortjdnar att hedras. De formulerar lagar pa
samma satt som de formulerar sjalvberém. De bestammer sjilva vilka arvoden
de kommer att uppbira och de ldgger pa sa mycket att fattiga manniskor nas-
tan borjar betrakta dem som gudomliga.

Varfor skall deras 16n vara battre an vanliga arbetares? Varfor stiller de ho-
gre krav? Pa vilket sitt d&r de mera nyttiga for landet dn arbetarnar Ar man be-
rattigad till en hogre 16n for att man gor gott? Dessutom, om man for pengar
ar beredd att gora vad som helst for landet, hur kan det uppfattas som gott?

Alla som vet nagonting om stridigheterna mellan hinduer och muham-
medaner vet att de ofta har fororsakats genom juristernas ingripanden. Det
finns familjer som ruinerats genom dem, de har stallt bréder mot varandra.
Furstendomen som rakat i juristernas vald har blivit 6verhopade av skulder.
Manga har forlorat allt de dger. Det finns hur manga exempel som helst.

Anda ar den storsta skadan som férorsakats av juristerna att engelsménnen
tagit ett fastare grepp om makten. Tror ni att det skulle vara mojligt for eng-
elsmannen att styra utan domstolarna? Att domstolarna finns till for folkets
skull ar en missuppfattning. Domstolarna finns till for att befasta makten hos
de harskande. Om manniskor sjilva borjade 16sa sina tvister, kunde en tredje
part inte ha nagon makt 6ver dem. Médn som gjorde upp genom att slass eller
be sina sliktingar om hjélp var det sannerligen inte mindre manliga an man
som fegt forlitar sig pa domstolarna. Att géra upp genom att sldss var givetvis
primitivt. Men ar det mindre barbariskt att dra in en tredje part for att 16sa en
tvist mellan er och mig? Det finns ingen anledning att tro att ett avgérande
som félls av en tredje part alltid skulle vara riktigt. Endast de involverade par-
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terna kan veta vem som har ratt. I var enkelhet och okunnighet forleds vi att
tro att en frimling, genom att ta vara pengar, kan ge oss rattvisa.

Den viktigaste lirdomen dr danda att domstolarna forutsitter jurister och
att engelsmannen aldrig kunnat hirska utan domstolar. Om man antar att
det endast fanns engelska domare, engelska forsvarsadvokater och engelska
poliser, kunde de endast styra 6ver engelsman. Engelsmannen klarade sig inte
utan indiska domare och indiska férsvarsadvokater. Hur forsvarsadvokaterna
gjordes i forsta taget och hur de gynnades borde ni forsta vil. Da skulle ni kin-
na samma avsky for yrket som jag har. Om forsvarsadvokaterna skulle 6verge
sitt yrke och anse att det ar lika férnedrande som prostitution, skulle engels-
mannens valde upphora pa en gang. De har bidragit till att vi har anklagats
for att dlska tvister och domstolar som fisken dlskar vattnet. Det jag har sagt
gallande férsvarsadvokater giller naturligtvis aven domare; de ar kusiner; den
ena starker den andra.

KAPITEL XII
TILLSTANDET I INDIEN (FORTSATTNING):
LAKARE

Lasaren: Nu forstar jag juristerna; det goda de har gjort kan ha varit av miss-
tag. Jag kanner att speciellt det yrket ar hatfullt. And4, ni drar dven med
lakarna? Redaktoren: Synpunkterna som jag framfor till er ar sadana som
jag har lart mig. De ar inte originella. Vasterlindska skribenter har anvant
starkare termer bade om ldkare och om jurister. En skribent har ldnkat hela
moderna systemet till Upas-tradet. Dess grenar representerar parasitiska yr-
ken, inklusive yrken inom ratt och medicin, och éver stammen har lyfts den
sanna religionens yxa. Omoraliskhet dr tradets rot. Ni kommer alltsa att se
att asikterna inte kommer fran mig, utan representerar flera personers sam-
manlagda erfarenheter. En gang i tiden dlskade jag det medicinska yrket. Jag
amnade bli ldkare for mitt lands skull. Sa tanker jag inte lingre. Nu forstar
jag varfér medicinmannen (the vaids, historiska indiska medicinmén) bland
oss inte har fatt en sa respektabel status.

Engelsmannen har minsann effektivt utnyttjat det medicinska yrket for att
halla oss i schack. Engelska likare ar kanda for att ha anvént sitt yrke med
manga maktiga asiater for politisk vinst.

Likare har nastan upplost oss. Ibland tror jag att de som vardar sjuka utan
behorig likarutbildning dr battre &n hogt kvalificerade lidkare. Lat oss fundera
pa det har. Lakarens uppgift ar att ta hand om kroppen, eller i sjilva verket inte
ens det. Deras uppgift ar att hjilpa oss bli kvitt de sjukdomar som hemsoker
kroppen. Hur uppkommer dessa sjukdomar? Det handlar i sjalva verket om att
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vi forsummar var kropp, eller skimmer bort den. Jag forater mig och drabbas
av matsmaltningsbesvir. Jag gar till likaren, han ger mig medicin, jag blir frisk.
Jag forater mig igen, jag tar hans piller igen. Om jag inte hade tagit pillret den
forsta gangen skulle jag ha lidit mitt straff och jag skulle inte ha foratit mig igen.
Léakaren ingrep och hjalpte mig att skimma bort mig sjilv. Min kropp kdndes
klart battre, men mitt sinne forsvagades. En fortsatt tillforlitning pa medicin
leder oundvikligen till att man forlorar kontrollen 6ver sitt sinne.

Jag har hangett mig dt en ovana, jag drar pa mig en sjukdom, likaren gor
mig frisk — sannolikheten ar stor att beteendet upprepas. Om likaren inte hade
ingripit skulle naturen ha skott sitt och jag skulle ha uppnatt kontroll 6ver mig
sjalv. Jag skulle ha frigjort mig fran den daliga vanan och blivit lycklig.

Sjukhus ar institutioner som uppmuntrar till syndigt beteende. Méanniskor
tar simre hand om sina kroppar och omoraliskheten 6kar. Europeiska ldkare
ar varst av alla. For en forsummad ménniskokropp dédar de tusentals djur
arligen. De utdvar vivisektion. Ingen religion stoder detta. De ér alla ense om
att det inte dr nddvandigt att ta sa manga liv for vara kroppars skull.

De hér lakarna bryter mot vara religiosa instinkter. De flesta av deras medi-
cinska blandningar innehaller antingen animaliska fetter eller alkohol; dessa
tva saker ar forbjudna for hinduer och muhammedaner. Vi kan latsas vara ci-
viliserade och kalla religiosa forbud vidskepelse och hansynslost skimma bort
oss med vad vi vill. Faktum kvarstar att likarna uppmuntrar oss att hange oss
at ovanor, med slutresultatet att vi har berévats var sjalvkontroll. Under dessa
forhallanden kan vi inte tjdna landet. Att studera den europiska lakarveten-
skapen ér att féordjupa var trildom.

Det ar vart att begrunda varfoér vi tar upp lakaryrket. Det beror verkligen
inte pa syftet att betjana manskligheten. Vi blir lakare for att uppna éra och
rikedom. Jag har forsokt visa att yrket inte egentligen betjanar manskligheten
och att det ar skadligt for manskligheten. Likare visar upp sin kunskap och
tar orimliga arvoden. Deras preparat, som egentligen ar virda nagra pence,
kostar flera shilling. Folket later sig luras pa grund av sin godtrogenhet och
hoppet om att bli av med nagon sjukdom. Ar da inte kvacksalvarna som vi kin-
ner bittre dn lakarna som latsas vara manskliga?

KAPITEL XIII
VAD AR VERKLIG CIVILISATION?

Léasaren: Ni har fordémt jarnvagarna, juristerna och ldkarna. Jag inser att ni

kommer att féordéma alla maskiner. Men vad ar civilisation i sa fall?
Redaktoren: Det ar inte svart att svara pa den fragan. Jag tror att den

civilisation som utvecklats i Indien saknar motstycke i varlden. Ingenting
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kan overtraffa de fron som vara forfader sadde. Romarriket forsvann liksom
Grekland; faraonernas makt brots; Japan har blivit vasterlandskt; om Kina
kan ingenting sigas; men Indien ar fortfarande pa ett eller annat satt sunt
i grunden. De europeiska folken far sina lirdomar av att studera skrifter
av mdn i antikens Grekland eller Rom vars forna glans gatt forlorad. I sina
forsok att lara sig av dem forestiller sig européerna att den kan undvika de
misstag som gjordes i Grekland och Rom. Sadant ar deras beklagansvarda
tillstand. Mitt i allt detta forblir Indien oberort och det ar landets dra. Indien
beskylls for att dess folk dr sa ociviliserat, okunnigt och flegmatiskt, att det ar
omojligt att fa det att acceptera nagra fordndringar. Det dr i sjélva verket en
anklagelse som talar till var fordel. Det som vi pd vara erfarenheters stid har
provat och funnit vara sant, vagar vi inte férandra. Manga tvingar sina rad pa
Indien, och hon forblir oberérd. Detta dr hennes skonhet: det ar raiddnings-
plankan for vart hopp. Civilisation ar det forhallningssitt som visar ménnis-
kan pa pliktens viag. Att fullgora sin plikt och att leva moraliskt &r tva sidor
av samma sak. Att leva moraliskt dr att uppna kontroll 6ver sitt sinne och
sina passioner. Genom att gora detta kanner vi oss sjdlva. I gujarati betyder
motsvarigheten till civilisation ”gott uppférande”. Om denna definition ar
korrekt, har Indien, som sa manga forfattare har visat, ingenting att lara sig
fran ndgon annan, och detta dr som sig bor. Vi mérker att sjalen dr en rastlos
fagel; ju mera den far, desto mera vill den ha, och dnda férblir den otillfreds-
stalld. Ju mera vi tillfredsstéller vara passioner, desto mera ohdmmade blir
det. Saledes satte vara forfader en grans for vara njutningar. De sag att lycka
huvudsakligen var ett mentalt tillstand. En man ér inte nédvandigtvis lycklig
for att han ar rik, eller olyckligt fér att han ér fattig. De rika ter sig ofta olyck-
liga och de fattiga lyckliga. Miljoner kommer alltid att forbli fattiga. Nar de
sag allt detta, avradde oss vara forfader fran lyx och njutningar. Vi har klarat
oss med en likadan plog som for tusentals ar sen. Vi har bibehallit samma
slags stugor som vi hade i forna tider och var inhemska utbildning férblir
den samma som forr. Vi har inte haft nagot system av livsfientlig konkur-
rens. Var och en fullgjorde sitt eget yrke eller gebit och tog i betalning en
faststalld 16n. Det var inte det att vi inte visste hur man uppfinner maskiner,
men vara fider visste att ifall vi i vara hjartan blev intresserade av sadana
ting, sa skulle vi bli slavar och foérlora var moraliska ryggrad. Saledes beslot
de, efter tillborligt betankande, att vi endast skall géra det vi kan med vara
hinder och fotter. De sag att var verkliga lycka och hélsa bestod i ett lamp-
ligt anvindande av vara hander och fotter. Vidare resonerade de att stora
stader var en falla och en onddig belastning och att manskor inte skulle vara
lyckliga i dem, dér skulle uppsta tjuv- och ranarligor, prostitution och laster
skulle blomstra i dem, och fattiga skulle ranas av rika. Darfor var de tillfreds
med sma byar. De insag att kungar och deras svard var underliagsna etikens
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svard, och déarfér ansdg de jordens harskare vara underlidgsna Richier och
fakirer. En nation med en sadan forfattning ar mera dgnad att undervisa
andra dn att ta lirdom av andra. Denna nation hade domstolar, jurister och
doktorer, men dessa hoélls inom vissa granser. Var och en visste att inneha-
varna av dessa yrken inte var andra 6verlagsna, dessutom stod det klart att
dessa tjansteman inte ranade nagon. De ansags vara folkets tjanare, inte dess
herrar. Rattvisan var timligen skalig. Den vanliga normen var att undvika
domstolar. Det fanns inte nagra varvare som kunde lura folk till dem. Ocksa
detta onda var markbart endast i och runt stora stider. Det vanliga folket
levde oberoende och i enlighet med sitt jordbruksarbete. De hade verkligt
sjalvstyre.

Och i omraden dit denna forbannade civilisation inte natt férblir Indien
som det var forr. Invanarna i denna del av Indien kommer med ratta att
skratta at era nymodiga idéer. England styr inte 6ver dem, och ni kommer
aldrig att gora det. Vi kinner inte dem i vars namn vi talar, och de kdnner
inte oss. Jag vill sannerligen ge er, och andra som liksom ni alskar moderlan-
det, radet att bege er inat den del av landet som &nnu inte blivit férorenad
av jarnvagar och att leva dér sex manader: ni ma sedan bli patrioter och tala
om sjalvstyre.

Nu forstar ni vad jag avser med verklig civilisation. De som 6nskar foérandra
forhallandena s som jag har beskrivit dem ar landets fiender och syndare.

Léasaren: Det vore bra om Indien vore precis som ni beskrivit den, men det
ar ocksa i Indien som det finns hundratals barnénkor, i vilken tva ar gamla
barn blir gifta, dar tolv ar gamla flickor ar médrar och hemmafruar, dar kvin-
nor praktiserar manggifte, diar praktiserandet av niyoga ar i bruk, dar kvinnor
i religionens namn tillignar sig at prostitution och i religionens namn far och
getter dodas. Betraktar ni ocksa dessa som symboler for den civilisation som
ni har beskrivit?

Redaktoren: Ni gor ett misstag. Felen som ni har visat ar fel. Ingen misstar
dem fér urgammal civilisation. De finns kvar trots den. Forsok har alltid gjorts
och kommer att goras for att avskaffa dem. Vi kan tillimpa den nya anda som
har fotts i oss for att rena oss sjalva fran detta fordarv. Men vad jag har beskri-
vit for er som symboler f6r modern civilisation accepteras som sadana av dess
forkdmpar. Den indiska civilisationen, sasom jag beskrivit den, har beskrivits
sa av dess forkampar. I ingen del av varlden och under ingen civilisation har
manniskorna uppnatt perfektion. Den indiska civilisationens betoning ér att
hoja det moraliska varat, den vasterlandska civilisationens ar att sprida omo-
raliskhet. Den senare dr gudlos, den forra baserad pa tron pa gud. Att forsta
detta och tro sa gor att det passar var och en som élskar Indien att klinga sig
fast vid den gamla indiska civilisationen sasom ett barn klinger sig fast vid
moderns brost.
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KAPITEL XIV
HUR KAN INDIEN BLI FRITT?

Lasaren: Jag uppskattar dina asikter om civilisationen. Jag maste fundera pa
dem. Jag kan inte smalta dem pa en gang. Vad skulle ni da, utgaende fran dina
asikter, foresla for att frigéra Indien?

Redaktoren: Jag forvintar mig inte att mina asikter blir accepterade pa en
gang. Min uppgift dr att visa dem at lasare som dig. Man kan lita pa att tiden
tar hand om resten. Vi har redan behandlat férutsattningarna for att frigéra
Indien, men vi har gjort sa indirekt; nu skall vi gora det direkt. Det ar en val-
kand grundsats att genom att roja undan orsaken till en sjukdom sa avlagsnar
man sjukdomen i sig. Pa samma sitt kan Indien bli fritt om man undanrojer
orsaken till slaveriet i Indien.

Lasaren: Om den indiska civilisation ar, likt ni sager, den basta av alla, hur
forklarar ni da slaveriet i Indien?

Redaktoren: Den har civilisationen r obestridligen den bésta, men man mas-
te beakta att alla civilisationer har blivit prévade. Den civilisation som ar den
bestdende klarar sig. Eftersom Indiens soner var bristfalliga har dess civilisation
blivit satt i fara. Men dess styrka skall visas i dess formdga att 6verleva chocken.
Dessutom ar inte hela Indien drabbat. Endast de som har blivit paverkade av
den vasterlandska civilisationen har blivit forslavade. Vi méter universum med
var egen elandiga tumstock. Nar vi ar slavar tror vi att hela universum ar for-
slavat. Eftersom vi dr i en foraktlig situation tror vi att hela Indien ar i samma
situation. I sjilva verket dr det inte sa, och det dr dven att padyvla hela Indien
vart slaveri. Men om vi minns forhallandet ovan kan vi se att om vi bli fria,
blir Indien fritt. Och i denna tanke finner ni definitionen pa sjalvstyre. Det ar
sjalvstyre ndr vi lara oss att styra sjalva. Det ligger darfor i vara hander. Betrakta
inte detta sjilvstyre som en drom. Det dr ingen mening i att bli sittande. Det
sjalvstyre jag vill gestalta dr sadan att vi, sedan vi har forverkligat det, kommer
att dgna resten av vara liv at att 6vertyga andra att gora likadant. Men ett sadant
sjalvstyre maste upplevas, av var och en for egen del. Den drunknande kommer
aldrig att ridda nagon annan. Eftersom vi sjilva dr slavar skulle det vara féorma-
tet att férsoka befria andra. Ni kan ni se att det inte ar nddvandigt for oss att ha
till mal att kasta ut engelsménnen. Om engelsmannen blir indieniserade kan vi
ge plats for dem. Men om de vill stanna i Indien tillsammans med sin civilisation
finns det ingen plats. Det dr var sak att se till att det blir sa.

Lésaren: Det dr omaojligt att engelsmannen nagonsin blir indieniserade.

Redaktoren: Att siga sa ar att siga att engelsminnen ar omanskliga. Och
det ar vid sidan av saken om de kommer att bli det eller inte. Om vi haller
vart eget hus i ordning kommer bara de som passar att bo i det att stanna. De
andra kommer att lamna av sig sjélva. Sadant har vi alla erfarenhet av.
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Lasaren: Men det har inte hant i historien.

Redaktoren: Att tro att det som inte har hant i historien aldrig kommer att
handa ar att misstro mansklig vardighet. I alla fall ar de var sak att forsoka folja
vart fornuft. Alla linder delar inte samma villkor. Indiens villkor ar unika.
Dess styrka ar omatlig. Vi behéver darfor inte hanvisa till andra landers histo-
ria. Jag har dragit uppmarksamheten till att nir andra civilisationer har gatt
under har den indiska 6verlevt méanga slag.

Lésaren: Jag hanger inte med. Det verkar rada féga tvivel om att vi maste
kasta ut engelsmidnnen med vapenmakt. Sa linge de ar i landet kan vi inte
vila. En av vara poeter siger att slavar inte ens kan dréomma om lycka. Vi for-
svagas varje dag pa grund av engelsménnens nirvaro. Var storhet ar borta, vart
folk verkar skrackslaget. Engelsmannen ér i Indien likt ett ogras vi maste bli
av med pa alla satt.

Redaktoren: I din iver har ni glomt allt vad vi har beaktat. Vi har med oss
engelsminnen och vi behaller dem. Varfér gldommer ni att vart godkédnnan-
de av deras civilisation gor deras narvaro i Indien méjlig? Din avsky fér dem
borde 6verforas pa deras civilisation. Men lat oss anta att vi maste driva ivag
engelsminnen genom strid, hur skall det ga till?

Lésaren: Pa samma satt som italienarna gjorde det. Det som var mojligt for
Mazzini och Garibaldi ar mojligt fér oss. Ni kan inte forneka att dessa var stora
man.

KAPITEL XV
ITALIEN OCH INDIEN

Redaktéren: Det dr bra, att ni namner exemplet Italien. Mazzini var en
stor och bra man, Garibaldi en stor krigare. Bada ar beundransvirda och
fran deras liv kan vi ldra oss mycket. Men Italiens forutsattningar var olika
Indiens. I forsta rummet ar skillnaden mellan Mazzini och Garibaldi vard
att notera. Mazzinis ambition betraffande Italien férverkligades inte och har
annu inte gjort det. Mazzini har i sina skrifter papekat om ménniskans plikt
ar, att var och en maste lara sig att rada over sig sjilv. Detta har inte skett i
Italien. Garibaldi delade inte denna Mazzinis syn. Garibaldi gav efter och
varje italienare tog till vapen. Italien och Osterrike hade samma civilisation,
de var kusiner i det avseendet. Det var en fraga om ditt eller datt. Garibaldi
ville helt enkelt att Italien skulle bli fritt fran det 6sterrikiska oket. Minister
Cavours intriger vanhedrar den delen av Italiens historia. Och vad har da
resultatet blivit? Om ni tror att den italienska nationen ar lycklig, darfor att
italienarna styr Italien hukar ni er i morkret. Mazzini har slutgiltigt visat, att
Italien inte blev fritt. Kung Victor Emanuel gjorde en tolkning av begreppet,
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Mazzini ett annat. Enligt Victor Emanuel, Cavour och till och med Garibaldi
betydde Italien kungen av Italien och hans hejdukar. Enligt Mazzini, inne-
bar det hela det italienska folket, dvs. dess jordbruksbefolkning. Emanuel
var bara dess tjinare. Mazzinis Italien dr fortfarande kvar i ett tillstand av
slaveri. Vid tiden for det s.k. nationella kriget, var det liksom ett schackspel
mellan tva rivaliserande kungar med Italiens folk som bénder. De arbetande
klasserna i detta land ar fortfarande missnéjda. Darfor revolterar de, mord
och uppror kan alltid férvantas fran dem. Vilken verklig vinst gjorde Italien
efter tillbakadragandet av de osterrikiska trupperna? Vinsten var endast no-
minell. De reformer for vars skull kriget antogs ha blivit igangsatt har dnnu
inte blivit garanterade. Forhallandena for folk i allmédnhet ar fortfarande
desamma. Jag ar siker pa att ni inte vill ha sadana villkor i Indien. Jag tror
ni 6nskar att Indiens miljoner blir lyckliga, inte att ni 6nskar fi en regerings
tyglar i dina hander. Om det ar sd, maste vi beakta bara en sak: hur kan
dessa miljoner erhalla sjilvstyrelse? Ni maste medge att folket under flera in-
diska furstar har underkuvats. Den senaste krossar dem skoningsldst. Deras
tyranni ar storre dn den engelska och om ni vill ha sadan tyranni i Indien
kommer vi aldrig att enas. Min patriotism lar mig inte att jag skall tillata att
folket krossas under hélen pa indiska furstar om bara engelsmannen retire-
rar. Om jag hade makt skulle jag sta upp mot de indiska furstarnas tyranni
lika mycket som mot de engelska. Med patriotism menar jag hela folkets
valfard och om jag kunde sakra den i hinderna pa engelsmannen skulle jag
boja mig for dem. Om nagon engelsman vigde sitt liv at att sdkra Indiens
frihet, stod upp mot tyrannin och tjanade landet skulle jag vailkomna denne
engelsman som vore han en indier.

Aterigen, Indien kan kdmpa pa samma sitt som Italien bara om landet
har vapen. Ni har inte alls 6vervigt detta problem. Engelsmannen ar utom-
ordentligt val beviapnade; det skrimmer mig inte, men det ar tydligt att for
att sta upp mot dem med vapen maste tusentals indier bli bevipnade. Om
nagot sadant skall vara mojligt, hur manga ar kommer det att ta? Dessutom,
att bevapna Indien i stor skala innebar att europeisera landet. Da kommer
landets tillstand att bli lika ynkligt som Europas. Detta innebér da, i korthet,
att Indien maste acceptera europeisk civilisation, och om det ar vad vi vill sa
ar ju det basta att vi ibland oss har sadana som ar vil fértrogna med den civi-
lisationen. Da kommer vi att kaimpa for nagra fa rattigheter, vi kommer att fa
nagot av det vi begar, och sa blir vi sedan tvungna att ndja oss med det. Men
faktum ar att den indiska nationen inte kommer att ta till vapen, och det ar
bra att den inte gor det.

Lasaren: Ni overdriver situationen. Alla behover inte vara bevipnade. Vi
skall borja med att ta livet av nagra engelsman for att skapa skrack; sedan skall
ett antal bevapnade man strida 6ppet. Vi maste kanske offra en kvarts miljon
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man, eller dar omkring, men vi kommer att aterfd vart land. Vi skall inleda ett
gerillakrig och besegra engelsmédnnen.

Redaktoren: Det innebar att ni vill gora det heliga Indien oheligt. Bavar ni
inte infor tanken pa att befria Indien genom léonnmord? Det vi bor gora ar
offra oss sjilva. Det ar en feg tanke, detta att déda andra. Vem har ni tankt
befria genom mord? Indiens miljoner 6nskar det inte. De som har forgiftats
av den elindiga moderna civilisationen tanker tankar som dessa. Sidana som
kommer till makten med hjalp av mord kommer sannerligen inte att géra na-
tionen lycklig. De som tror att Indien tjanar pa det som Dhingra gjort och pa
andra liknande handlingar gor ett allvarligt misstag. Dhingra var en patriot,
men hans kirlek var blind. Han offrade sin kropp pa fel sitt; det slutgiltiga
resultatet kan inte bli annat dn fordarvligt.

Léasaren: Men ni héller med om att engelsmannen har blivit skrimda av
dessa mord, och att Lord Morleys reformer beror pa ridsla.

Redaktoren: Engelsménnen dr bade littskramda och modiga. England pé-
verkas, som jag ser det, litt av krutrok. Det ar mojligt att Lord Morley gatt med
pa reformerna pa grund av fruktan, men det som uppnatts pa grund av radsla
bestar bara sa linge radslan haller i sig.

KAPITEL XVI
RA STYRKA

Lasaren: Detta dr en ny doktrin, som menar att det ndgon vinner till sig genom
fruktan, enbart kan behallas sd linge som fruktan bestar. Sakerligen syftar inte
detta uttalande pa att det som har blivit givet nagon skulle tas tillbaka?

Redaktoren: Inte pa det sattet. Kungorelsen fran 1857 gavs ut vid slutet av
en revolt och hade som avsikt att bevara freden. Nar freden sikrades och fol-
ket blev trogtankt kom hela dess effekt att tonas ned. Om jag slutar stjala ur
fruktan for bestraffning sa kommer jag ateruppta handlingen sa snart fruktan
har lamnat mig. Detta dr nastan en universell erfarenhet. Vi har kommit fram
till antagandet att vi kan fa ménniskor att agera genom att bruka vald mot
dem, och det dr diarfér som vi brukar vald.

Lésaren: Haller ni inte med om att ni siger emot er sjalv? Ni dr vil medveten
om att det engelsmannen uppnadde i sitt eget land, det uppnadde de genom
bruket av ra styrka. Jag vet att ni har hévdat att det de uppnadde &r vardelost,
men det ar inte nagot som paverkar mitt argument. De ville ha vardelosa sa-
ker och det ar vad de fick. Min podng ar att de fick igenom sin 6nskan. Vem
bryr sig om vad det egentligen betyder att de antog nagot? Varfor skulle inte
vi kunna uppna vara mal, vilket ju dr ett gott &ndamal och det med vilka som
helst givna medel dven om det skulle innebdra ett anvandande av vald? Maste
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jag verkligen reflektera 6ver vilka medel jag skall anvinda nar jag haller pa att
ta itu med en tjuv i mitt hus? Min plikt dr att jaga ut honom pa vilket sitt som
an erbjuds. Ni verkar erkdnna att vi inte har fatt ndgot och att vi inte heller
kommer att fa nagot genom att be om det. Varfor kan vi dd inte gora detta
genom att anvinda ra styrka? Och om vi har som syfte att behadlla det vi kan
komma att fa, maste vi uppritthalla fruktan genom att anvinda samma slags
styrka, i den man detta dr nddvandigt. Det skulle inte anses vara ett brott om
ni genom vald hindrade ett barn fran att betrada eld. Pa ett eller annat sétt
maste vi saledes komma fram till vart mal.

Redaktoren: Ditt resonemang ar rimligt. Det har vilselett manga. Jag har
sjalv tidigare anvant likadana argument. Men jag tror att jag vet battre nu, och
jag har for avsikt att leda er ratt. Lat oss forst betrakta argumentet att vi har
ratt att na vart mal genom att anvanda rd styrka eftersom engelsmannen nad-
de sitt eget via likadana medel. Det ar fullstindigt sant att de anvinde rd styrka
och att det ar mojligt for oss att gdra pa samma sitt, men genom att anvinda
samma medel kan vi fa endast det som de fick. Ni medger sikert att vi inte vill
detta. Din 6vertygelse om att det inte finns nagot samband mellan dndamalet
och medlet ar ett stort misstag. Genom det misstaget har aven manniskor som
ansetts religiosa utfort forfarliga brott. Ditt resonemang ar som att siga att
vi kan fi en ros genom att plantera ett skadligt ogrds. Om jag ville fara dver
havet, kunde jag gora det endast med ett fartyg; om jag anvande en karra for
det &ndamalet, skulle bade kdrran och jag snart hitta bottnen. "Sasom Guden,
sa aven dyrkaren”, ar en maxim vérd att tinka pa. Dess betydelse har blivit for-
vrangd och ménniskor har gatt vilse. Medlet kan liknas vid en sad, andamalet
vid ett trad; och mellan medlet och dndamalet finns just det samma okriank-
bara sambandet som mellan siden och tradet. Jag kommer troligtvis inte att
erhalla resultatet som flodar fran dyrkandet av Gud genom att lagga mig ner
utstrackt infor Satan. Om nagon darfor skulle saga: ”Jag vill dyrka Gud; det be-
tyder inget att jag gor sa genom Satan” skulle detta betraktas som ren darskap.
Vi skordar exakt som vi sar. Engelsmannen fick ar 1833 storre rostritt genom
vald. Kom de att uppskatta sin plikt mer genom att anvinda ra styrka? De
ville fa ratt att rosta, vilken de ocksa fick genom att anvinda fysiskt vald. Men
riktiga rattigheter flodar fran fullféljningen av plikt; dessa rattigheter har de
inte erhallit. Vi har darfor framfor oss i England kraften av att alla vill ha och
haller fast vid sina rittigheter, medan ingen tanker pa sin plikt. Och dér var
envar vill ha rattigheter, vem skall ge dem till vem? Jag vill inte framhava att
de inte fullféljer nagra plikter alls. De fullféljer inte de plikter som hor sam-
man med de rattigheterna; och eftersom de inte fullgér den sarskilda plikten,
namligen att forvarva sig lamplighet, har deras rattigheter blivit en boérda for
dem. Med andra ord dr det som de har erhallit ett direkt resultat av medlet de
anvinde. De anvinde medlet som motsvarade andamalet. Om jag ville ta ditt
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armbandsur, maste jag slass for det; om jag ville kopa ditt ur, maste jag betala
for det; och om jag ville fa den som en gava, maste jag be om det; och, i enlig-
het med medlet jag anvander mig av ar uret stdldgods, mitt eget gods, eller en
donation. Pa detta sitt ser vi tre olika resultat fran tre olika medel. Kommer
ni annu att saga att medlet inte dger betydelse?

Nu skall vi ta ditt exempel pa tjuven som skall drivas ut. Jag tycker inte som
ni att tjuven kan utdrivas med vilket som helst medel. Om det ar min fader
som har kommit for att stjila skall jag anvanda ett sorts medel. Om det ar en
bekant skall jag anvinda ett annat; och om tjuven ar fullstindigt obekant skall
jag anvanda ett tredje. Om det ar en vit man, sager ni kanske att ni kommer att
anvanda annorlunda medel édn de ni anvander pa indiska tjuvar. Om det dr en
vekling kommer medlet att skilja sig fran det som anvinds for att handskas med
en som dr jambordig i fysisk styrka; och om tjuven dr bevapnad fran topp till ta,
kommer jag att helt enkelt ligga tyst. Pa sa sitt har vi en mangfald av medel mel-
lan fadern och den bevipnade mannen. Aterigen, jag tror att jag borde latsas
sova vare sig tjuven var min fader eller den starka bevipnade mannen. Orsaken
for detta ar att min fader skulle dven han vara bevipnad och jag borde ge vika
infor vilkenderas styrka som helst och lata mina saker bli stulna. Min faders
styrka skulle fa mig grata av medlidande; den bevipnade mannens styrka skul-
le vaicka min vrede och vi skulle bli fiender. Sidan ar den kluriga situationen.
Utgdende fran dessa exempel kan vi kanske inte komma 6verens om medlen
som borde tillimpas i varje enskilt fall. Jag sjalv verkar se klart vad som borde
goras i alla dessa fall, men botemedlet kan skramma dig. Jag tvekar darfor infor
att stalla det framfor dig. An s3 lange lamnar jag det till er att gissa, och om ni
inte formar, ar det klart att ni maste anvanda er av olika medel i varje skilt fall.
Ni kommer ocksa att ha insett att vilket som helst medel inte hjélper i att driva
bort tjuven. Ni maste anamma medel som passar in pa varje fall. Harav foljer att
det inte ar din plikt att driva bort tjuven med vilka medel som helst.

Lat oss ga lite langre. Den valbeviapnade mannen har bestulit er pa din egen-
dom; ni har fatt lida for hans handlingar; ni ar fylld av vrede; ni argumenterar
att ni vill straffa den lymmeln, inte for din egen skull utan fér dina grannars
basta; ni har samlat ihop en skara bevipnade mén, ni amnar 6verfalla hans
hus; han far i sin tur héra om det och flyr; ocksa han ar uppretad. Han samlar
ihop sina banditbroéder och sinder er ett trotsigt budskap om att han skall ut-
satta er for ett ran mitt pa ljusan dag. Ni ar stark, ni ar inte ridd fér honom, ni
ar redo att moéta honom. Under tiden ar tjuven ett plagoris for dina grannar.
De beklagar sig for dig. Ni svarar att ni gor allt for deras skull, ni bryr er inte
om att dina egna dgodelar har stulits. Dina grannar svarar att tjuven aldrig har
hemsokt dem foérut och att de inte drabbades av hans plundringar forran ni
inledde din fiendskap mot honom. Ni befinner er mellan Skylla och Karybdis.
Ni ar fylld av medlidande for de fattiga manniskorna. Vad de sager ar sant. Vad
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skall ni gorar Ni forlorar ditt anseende om ni nu lamnar tjuven i fred. Darfor
sager ni at de fattiga ménniskorna: "Bry er inte om det. Kom, mina rikedomar
ar era, jag skall ge er vapen, jag skall ldra er att anvinda dem; ni skall prygla
den lymmeln; lat honom inte ga ostraffad.” Och sa eskalerar striden; tjuvarnas
antal viaxer; dina grannar har av egen kraft forsatt sig i en besvarlig situation.
Pa det hir sittet blir foljden av din vilja att hamnas pd tjuven att ni inte lingre
har nagon sinnesro; ni gér i stindig radsla for att bli bestulen och 6verfallen;
ditt mod har férvandlats till feghet. Om ni talmodigt underséker mitt resone-
mang inser ni att bilden inte ar 6verdriven. Detta ar ett av handlingssatten.
Lat oss nu undersoka de o6vriga. Ni tillrattavisar den bevapnade tjuven som
om han var en omedveten broder; ni bestimmer er for att tala féornuft med
honom vid lampligt tillfille; ni resonerar att han trots allt 4r en medmanniska;
ni vet inte vad som drivit honom till att stjdla. Darfor besluter ni er for att nar
ni har ett tillfille skall ni omintetgéra mannens motiv till att stjila. Medan ni
pa det hdr sattet resonerar med er sjalv, kommer mannen igen for att stjila.
Istéllet for att vara arg pa honom tycker ni synd om honom. Ni tinker att den
har vanan att stjila maste vara en sjukdom. Hadanefter haller ni darfér dorrar
och fonster 6ppna, ni flyttar din sovplats, och ni forvarar dina saker sa att de
skall vara sa lattatkomliga som mojligt f6r honom. Inbrottstjuven atervander
och blir foérvirrad da allt detta ar nytt f6r honom; inte desto mindre for han
bort dina saker. Men hans sinne ar i uppror. Han gor efterforskningar om
er i byn, han far kinnedom om ditt toleranta och karleksfulla sinnelag, han
angrar sig, han ber er om forlatelse, returnerar dina saker och upphér med
sin ovana att stjala. Han blir din tjdnare, och ni skaffar honom en hedervard
anstillning. Detta ar den andra metoden. Salunda ser ni hur en annorlunda
taktik har frambringat totalt annorlunda resultat. Jag vill inte av detta dra slut-
satsen att inbrottstjuvar kommer att bete sig pa ovanstaende sitt eller att alla
ager din medkdnsla och barmhértighet, men jag vill visa att bara ett rattsint
handlingssitt kan fa rattsinta konsekvenser, och att atminstone i en majori-
tet av fallen, om an givetvis inte i alla, karlekens och medlidandets makt ar
oandligt mycket storre an den makt vapnen har. Att utéva vald vallar skada,
medlidande gor det aldrig.

Nu skall vi ta upp fragan om petitioner. Det dr ett ovedersagligt faktum att
en petition som inte ar forenad med makt ar vardelos. Emellertid brukade
den framlidne domaren Mahadev Govind Ranade saga att petitionerna tjanar
ett nyttigt syfte som medel for att undervisa folket. De ger dem en uppfatt-
ning om deras situation och varnar de styrande. Ur den synvinkeln ar de inte
helt och hallet vardelosa. En petition framstalld av en jamlik ar ett tecken pa
hogaktning; en petition framstdlld av en slav ar en symbol for hans slaveri.
En petition forenad med makt ar framstalld av en jamlik, och om han ger
sina krav formen av en petition, sa ar detta bevis pa hans adelmod. Tv4 slags
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makt kan backa upp en petition. "Vi kommer att gora er illa om ni inte ger
oss detta”, ar en slags makt; vapnens makt, vars onda konsekvenser vi redan
har undersokt. Det andra slaget av makt kan beskrivas salunda: "Om ni inte
gar med pa vara krav, sa kommer vi inte ldngre att vara dina petitionérer. Ni
kan styra oss bara sd lange som vi forblir de styrda; vi skall inte mera ha nagot
att gora med er. Kraften avsedd i detta kan beskrivas som en kraft av karlek, av
anden, eller mera vardagligt men mindre exakt, som passivt motstind. Denna
kraft kan ej utplanas. Den som anvinder den inser fullstindigt sin situation.
Vi har ett gammalt ordsprak, som ordagrant betyder: "Ett negativ botar tret-
tiosex sjukdomar”. Vapenmakten ar kraftlos nar den stalls mot kdrlekens eller
sjalens styrka.

Lat oss nu ga till din sista bild, den dar barnet skjuter sin fot in i elden. For
er ar den till ingen nytta. Vad kan ni egentligen gora at barnet? Om vi antar
att det har nog fysisk styrka for att goéra er kraftlés och sedan stortar in i elden
kan ni inte hindra det. Ni har bara tvd mojligheter — antingen maste ni doda
det for att féorhindra att det omkommer i lagorna, eller ocksa mdste ni ta ditt
eget liv emedan ni inte vill se det omkomma infér dina 6gon. Ni kommer inte
att doda det. Om ditt hjarta inte ar fyllt av medlidande, ar det mojligt att ni
inte offrar er sjalv genom att forekomma barnet och kasta er sjalv in i elden.
Dérfor later ni i din hjélploshet barnet ga in i ldgorna. I varje fall anvinder ni
inte fysisk styrka, lat vara att den ar obetydlig, om ni med vald skulle forhindra
att barnet kastar sig i lagorna, om detta vore mojligt. Den kraften hor till en
annan kategori och vi maste forsta vad den ar.

Du maste forsta att nér ni pa detta sitt hindrar barnet handlar ni bara i dess
eget intresse; ni brukar ditt inflytande bara for dess fordel. Ditt exempel galler
inte engelsmannen. Nar ni anvander brutalt vald mot engelsmidnnen handlar
ni enbart i ditt eget, dvs. nationens intresse. Har dr det varken fraga om med-
lidande eller kdrlek. Om ni siger att engelsmannens handlingar i sin ondska
ar som eld, och att deras atgarder bottnar i okunskap Och att de foljaktligen
ar som barn och att ni 6nskar beskydda ett sadant barn, da maste ni 6verta
varje ond handling av detta slag oavsett vem som begatt den, och, liksom nar
det géller det stygga barnet, maste ni offra er sjalv. Om ni dger formagan att
kdnna ett sadant oandligt medlidande onskar jag er lycka till i utévandet av
detta medlidande.

KAPITEL XVII
PASSIVT MOTSTAND

Lasaren: Finns det nagra som helst historiska beligg for att de fenomen ni kal-
lar for sjilens styrka och sanningskraften haft framgang? Inte en enda nation

Passivt motstand | Hind Swaraj 45

verkar ha rest sig med hjalp av sjalens styrka. Fortfarande ar jag 6vertygad om
att de som gor illgarningar fortsitter med det om inte hot om fysisk bestraff-
ning foreligger.

Redaktoren: Poeten Tulsidas har sagt: "Religionen grundar sig pa medli-
dande, eller karlek, lika som sjélviskheten har sitt upphov i var kropp. Darfor
bor vi inte, sa lange vi lever, vinda oss ifran medlidandet.” Detta anser jag vara
en vetenskaplig sanning. Jag tror pa detta pd samma sitt som jag tror pa att tva
plus tva ar fyra. Karlekens styrka dr den samma som sjalens styrka och sanning-
ens. Det finns bevis pa att den fungerar vid varje steg. Utan denna styrka skulle
universum upphora att finnas till. Men ni efterlyser historiska beldgg. Déarfor
ar det nédvandigt att definiera vad som menas med historia. Motsvarande
begrepp pa gujarati lyder: “Salunda skedde det”. Om det dr detta som menas
med historia dr det mojligt att ge ordkneliga exempel. Men, om historia de-
finieras utgaende fran kungars och kejsares forehavanden ar det omdgjligt att
finna belagg for sjilens styrka eller passivt motstand. Man kan inte vinta sig att
finna silver i en tenngruva. Historien, som vi fatt den till livs, dr en upprikning
av all varldens krig, och det finns ett engelskt talesitt som sager att en nation
som saknar historia, d.v.s. krig, ar en lycklig nation. Kungars intrigerande,
och hur de blev fiender och mérdade varandra, finns noggrant dokumente-
rat, och skulle detta vara det enda som hint skulle viarlden ha natt sin ande
for linge sedan. Skulle universums historia fran begynnelsen ha utgatt fran
krig skulle inte en endaste manniska befolka jorden idag. De manniskor man
bekrigat dr borta, t.ex. urbefolkningen i Australien har utplanats nastan helt
av inkrdktarna. Observera, att dessa ursprungsinvanare inte tillgrep sjalskraft
i sjalvforsvar, och det kraver inte mycket framsynthet att inse, att australien-
sarna kommer att dela sina offers 6de. "Den som griper till svird skall med
svard forgas.” Hos oss sager ordspraket, att professionella simmare kommer
att finna sin grav i vatten.

Att det fortfarande finns s& manga ménniskor vid liv i varlden visar, att den
inte grundar sig pa vapnens makt, utan pa sanningens eller kirlekens kraft.
Det storsta och mest oantastliga beviset for framgangen hos denna kraft kan
darfor sokas i det faktum, att varlden trots alla krig fortfarande lever kvar.

Tusental, ja tiotusental, ar for sin existens beroende av att denna kraft ver-
kar mycket aktivt. Miljoner familjers dagliga smagral forsvinner, da den ut-
ovas. Hundratals nationer lever i fred. Historien upptecknar inte detta faktum
och kan inte heller gora det. Historien ar egentligen en forteckning over alla
avbrott i den jamna verkan av karlekens eller sjilens kraft. Tva broder rakar
i grdl; den ene dngrar sig och ateruppvicker den kirlek som slumrade inom
honom; de tva atergar till att leva i fred; ingen noterar detta. Men om de tva
broderna genom ingripande av advokater eller av ndgot annat skal inleder
en strid eller en rattsprocess — vilket dr en annan uttrycksform for ra styrka,
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— skulle deras handlingar omedelbart noteras i pressen, de skulle bli ett sam-
talsimne for grannarna och skulle sannolikt komma in i historien. Och det
som géller for familjer eller samfund galler ocksa fér nationer. Det finns ingen
anledning att tro att det finns en lag for familjer och en annan for nationer.
Historien ér alltsa ett dokument 6ver avbrott i naturens gang. Sjalskraft note-
ras inte i historien, for den ar naturlig.

Lésaren: Enligt vad ni sager ar det klart, att exempel pa detta slag av passivt
motstand inte kan hittas i historien. Det behovs en fullare forstaelse av detta
passiva motstand. Det skulle dérfor vara bra om ni kunde utveckla tanken.

Redaktoren: Passivt motstand ar en metod for att sikerstilla rittigheter ge-
nom personligt lidande, i motsats till bevipnat motstand. Nar jag vagrar gora
nagot som mitt samvete motsatter sig anvander jag sjilens styrka. Ett exempel:
Regeringen stiftar en lag som har inverkan pa mitt liv. Jag tycker inte om den.
Om jag anvander vald for att fa regeringen att upphéva den lagen sa anvander
jag nagot som kunde kallas kroppslig styrka. Men om jag vagrar folja lagen
och ar fardig att emotta straffet for brottet, da anvander jag sjalens styrka. Det
innebar att offra sig sjalv.

Alla instimmer att det slutligen ar storre att uppoffra sig sjilv, jamfért med
att offra andra. Om en person anvander den har typen av styrka i en ordttvis
avsikt, skadar personen dessutom bara sig sjalv. Ingen annan behdver lida for
hans misstag. Mdn har genom tiden gjort saker som senare visat sig vara fel-
aktiga. Ingen kan pasta sig ha fullstaindigt ratt, eller pasta att nagot annat ar
fullstandigt fel, for att han sjalv tycker sa. Men det kan vara fel for honom sjalv
sa lange han bedomer saken sa. Darfor skall han inte gora vad han vet ar fel,
och han skall sedan ta konsekvenserna for det oberoende vilka de ar. Detta ar
nyckeln till att anvanda sjalens styrka.

Lasaren: Ni skulle da forbise lagen - det ar fullkomlig illojalitet. Vi har alltid
ansetts vara en laglydig nation. Ni verkar kunna stracka er langre dn extremis-
terna. De anser att vi maste folja de lagar som har stiftats, men om lagarna ar
daliga skall vi slinga ut lagstiftarna, aven med vald.

Redaktoren: Huruvida jag stracker mig lingre an extremisterna eller inte,
har ingen betydelse for mig. Vi vill endast komma underfund med vad som ar
ratt, och agera enligt det. Den sanna innebérden i att vi ar en laglydig nation
ar att vi anvinder passivt motstand. Nér vi inte tycker om en lag sa slar vi inte
in huvudena pa lagstiftarna, utan vi lider och foljer inte lagen. Det &r en mo-
dern forestillning att vi skall folja lagen vare sig den ér bra eller dalig. Nagot
sadant féorekom inte i forna dagar. Folket forbisag lagar som de inte tyckte om,
och genomled straffet for sitt brott. Det strider mot var mansklighet att lyda
lagar som stoter vart samvete. Sadan uppfostran ar antireligios och betyder
slaveri. Om regeringen skulle be oss ga runt nakna, skulle vi lyda? Som passiv
motstandare skulle jag svara att jag inte vill ha nagot att géra med en deras lag.
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Men vi har till den grad glomt vilka vi dr och blivit sa fogliga att vi accepterar
vilka féornedrande lagar som helst.

En méanniska medveten om sin mansklighet, fruktar enbart Gud och ingen
annan och kadnner sig inte nédvindigtvis bunden till sidana lagar. Inte ens
regeringen forutsatter nagot sadant. De sager inte "du maste gora sa” men
de sdger “om ni inte gor det sa maste vi straffa dig”. Vi har sjunkit sa lagt att
vi tror att det dr var plikt och var religion att goéra det lagen pabjuder. Bara
da en manniska forstar, att det ar mot hennes vardighet att lyda lagar som ar
orattvisa, kan ingen tyrann forslava henne. Detta ar nyckeln till sjalvstyre.

Det ar vidskepligt och ogudaktigt att tro att en minoritet maste vara bun-
den till en majoritets handlingar. Mdnga exempel kan ges pa majoritetshand-
lingar som kommer att visa sig ha varit felaktiga och att minoriteten haft ratt.
Alla reformer har fotts fran minoriteters initiativ i opposition till majoriteter.
Om ett gidng ranare anser att det ar obligatoriskt att kunna konsten att rana,
skall da en from man acceptera kravet? S4 linge vantron att manniskan maste
lyda ordttvisa lagar existerar, sa linge fortsitter hennes slaveri.

Att anvidnda ra styrka, att anvinda krut, ar motsatsen till passivt motstand
eftersom det betyder att vi vill tvinga var opponent med vald att goéra det vi
onskar och han inte vill. Och om sddan anviandning av vald kan rattfardigas
maste han ha samma rittighet visavi oss. Och vi skulle aldrig uppna en 6éver-
enskommelse. Vi skulle sasom en blind hést som cirklar runt en kvarn inbilla
oss att vi gor framsteg. For dem som ar 6vertygade om att lagar som stoter mot
deras samvete inte binder dem finns bara en 16sning, passivt motstand. Varje
annan utvag maste leda till katastrof.

Liasaren: Av det ni sager drar jag slutsatsen att passivt motstand ar ett ut-
markt vapen for de svaga, men att de, nar de ar starka, kan ta till gevar.

Redaktoren: Detta ar grov okunnighet. Passivt motstand — sjalens styrka — ar
oovertraffat. Det ar overlagset gevar. Hur kan det da ses som endast ett vapen
for de svaga? Man av fysisk kraft ar fraimlingar infér det mod som kravs av en
passiv motstandare. Tror ni att en ynkrygg nagonsin kan trotsa en lag han
ogillar? Extremister anses forespraka ra styrka. Varfor talar de da om att lyda
lagar? Jag klandrar dem inte. De kan inte siga nagot annat. Nar de lyckas
driva ut engelsmannen och sjalva blir guvernorer, kommer de att vilja att ni
och jag lyder deras lagar. Och det passar deras konstitution. Men en passiv
motstandare kommer att sdga att han inte tinker lyda en lag som strider mot
hans samvete, aven om han kan sprangas i bitar framfér en kanonmynning.

Vad tror du? Var kravs mod — da man skjuter andra i bitar fran bakom en ka-
non, eller da man leende narmar sig en kanon och skjuts i bitar? Vem ar den
verklige krigaren — han som alltid har déden som hjartevan, eller han som styr
over andras dod? Tro mig; en man utan mod och manlighet kan aldrig vara
en passiv motstandare.
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Men detta medger jag: ocksa en man med en svag kropp kan bjuda detta
motstand. En enda man kan bjuda det, lika vil som miljoner. Bade mén och
kvinnor kan hénge sig at det. Det forutsatter ingen militar trdning, det kré-
ver ingen jujutsu. Endast kontroll éver ens sinne ar nédvandigt, och nar det
uppnas ar man fri som skogens konung och en blick ricker for att fa motstan-
daren att stelna.

Passivt motstand ar ett allsidigt svard, som kan anvandas hur som helst; det
valsignar anvindaren och den som det anvinds mot. Utan att tbmma nigon
pa en enda droppe blod nar det langtgaende resultat. Det rostar inte och kan
inte stjilas. Ingen tivling mellan passiva motstandare trottar ut. Det passiva
motstandets svird behover ingen skida. Verkligen underligt att ni skulle be-
trakta ett sadant vapen som ett vapen endast for de svaga.

Lésaren: Ni har sagt att det passiva motstandet ar en indisk specialitet. Har
inte kanoner anvants i Indien?

Redaktoren: Uppenbarligen likstaller ni Indien med nagra furstar. For mig
betyder Indien de myllrande miljonerna vilka férutan vi och furstarna inte
skulle existera.

Kungar kommer alltid att anvanda sina kungliga vapen. Anvandningen av
kraft ar medfoédd hos dem. De vill befalla, men de som maste lyda befallningar
vill inte ha vapen: och de utgér majoriteten i varlden. De maste antingen lara
sig kroppskraft eller sjalskraft. Skulle de vilja den forstnamnda skulle bade
harskarna och de underlydande bli som sa manga andra galningar: men dar
de lar sig sjalskraften stracker sig harskarnas befallningar inte bortom svird-
spetsen, for sanna man vagrar lyda orattvisa befallningar. Bonder har aldrig
kuvats med svard, och kommer aldrig att kuvas. De kan inte bruka svard, och
rads inte andras bruk av svird. Den nation ar stor som vilar sitt huvud med
doden som sin huvudkudde. De som trotsar déden ar fria fran all radsla. For
dem som sliter under den raa kraftens illusoriska charm, ar denna liknelse
ingen overdrift. Ett faktum ar att i Indien har befolkningen i allmdnhet an-
vant det passiva motstandet inom livets alla omraden. Vi slutar att samarbeta
med vara harskare nér de vacker vart missnoje. Detta ar passivt motstand.

Jag erinrar ett fall i ett litet furstendéme dar fursten utfirdade nagra befall-
ningar som vackte bybornas anstot. Distriktet borjade genast evakuera byn.
Fursten blev nervos, bad byborna om ursakt och atertog sina ukaser. Manga
liknande fall kan hittas i Indien. Ett verkligt sjalvstyre dr majlig endast dar
passivt motstand ar folkets ledande kraft. All annan styrelse dr en frimmande
makt.

Léasaren: De menar alltsa att det inte alls ar noédvéindigt for oss att trana
kroppen?

Redaktoren: Jag kommer bestimt inte att pasta nagot sidant. Det dr svart
att gora passivt motstand om kroppen inte ar tranad. Om sinnet hyses i en
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kropp som ar bortklemad och férsvagad blir det svagt, och dar sinnet ar svagt
ar sjalen svag. Vi kommer att tvingas att forbattra var fysik genom att avskaffa
barnéktenskap och luxuost leverne. Om jag skulle be en man med en sénder-
trasad kropp att stilla sig i vigen for en kanonmynning skulle jag géra mig
sjalv till atloje.

Liasaren: Av vad ni sager verkar det som att det inte ar nigon liten sak att
borja med passivt motstand. Om jag har ratt, kan ni da vara snéll och forklara
hur man kan g3 till viga.

Redaktoren: Att inleda passivt motstand ar rétt sa enkelt, men samtidig rétt
svart. Jag har sett en gosse pa fjorton ar borja med passivt motstand; jag har
ocksa sett sjuka manniskor gora det; och jag har sett fysiskt starka och dven
annars lyckliga manniskor som inte formatt dgna sig at passivt motstand. Pa
basen av min omfattande erfarenhet forefaller det mig som att de som vill in-
leda passivt motstand i nationens tjdnst maste iaktta perfekt kyskhet, tilligna
sig fattigdom, f6lja sanningen och odla upp sin oférskrackthet.

Kyskhet dr en av de framsta dvningarna utan vilken sinnet inte kan uppna
tillracklig fasthet. En man som inte ar kysk forlorar sin taga, blir férvekligad
och feg. Den vars sinne ar 6verlamnat at djurisk passion ar inte kapabel till
nagon storre prestation. Detta kan bevisas genom ordkneliga exempel. Vad
skall da en gift minniska gora, ar den fraga som da naturligt uppstir; men
det behover den anda inte. Niar man och hustru tillfredstéller passionerna, ar
det darfor inte en mindre djurisk njutning. Sadan eftergivenhet, annat an for
fortplantning, ar strikt férbjuden. Men en som agnar sig at passivt motstand
maste undvika aven denna mycket begrinsade njutning, for han kan inte ha
nagon 6nskan om efterkommande. En gift man kan darfor iaktta perfekt
kyskhet. Detta tema kan inte har behandlas i nagon stérre omfattning. Ett
antal fragor uppstar: Hur skall man kunna behalla sin fru vid sin sida, vilka ar
hennes rittigheter, och andra liknande fragor. Men de som o6nskar ta del i ett
stort verk kommer tveklost att 16sa dessa gator.

Liksom kyskhet ar nodvandigt, dr ocksa fattigdom det. Pekunidra ambitio-
ner passar illa ihop med passivt motstand. Det foérvantas inte att de som dger
pengar skall att slinga bort dem, daremot forutsitts att de intar en likgiltig
hallning till dessa. De bor vara beredda att mista sina pengar hellre dn att
overge det passiva motstandet.

Under var diskussion har passivt motstand beskrivits som sanningsmak-
ten. Dérav foljer att sanningen bor foljas till alla pris. I detta sammanhang
uppstar fragor av akademisk karaktir som t.ex. huruvida man har ratt att
ljuga exempelvis for att radda liv, etc., men detta ar fragor som férekommer
endast hos dem som vill rattfardiga 16gnen. De som vill f6lja sanningen hela
tiden stills inte infor dessa sporsmal; och daven om sa skulle ske, ar de inte
mottagliga for dessa.
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Passivt motstand kan inte skrida fram ett enda steg utan mod. Endast de
som dr fria fran fruktan kan ga det passiva motstandets vag, de ma sa gilla
deras egendom, falsk dra, deras sliaktingar, statsmakten, kroppsligt lidande
eller dod.

Dessa efterlevnadsregler bor inte éverges i tron att de ar svart. I det ménsk-
liga brostet har naturen inrotat en féormaga att klara av svarigheter och utsta
lidanden av alla slag som drabbar en ménniska utan hans egen medverkan
och provokation. Detta dr en formaga vérd att besitta, aven fér dem som inte
onskar tjana sitt land. Tro inget annat, eftersom de som vill trana sig sjalv i
vapenhantering ocksd maste ha dessa egenskaper i storre eller mindre omfatt-
ning. Alla blir inte krigare av egen vilja. En som drommer om att bli krigare
maste anamma kyskheten och ndja sig med fattigdomen som sin lott i livet.
En krigare utan mod 4r en omdjlighet. Man kunde kanske tro att han inte
maste vara exakt sanningsenlig, men just den egenskapen leder till mod. Nar
en man forskjuter sanningen ar det pa grund av radsla av nagot slag och i na-
gon form. De fyra egenskaperna som namndes tidigare behéver inte skrimma
nagon . Det ér lika vél att hir konstatera att en man som tillimpar fysiskt
vald maste ha manga andra onddiga egenskaper som den passiva motstan-
daren aldrig nagonsin behdver. Och ni kommer att inse att alla dvriga extra
anstrangningar en man av sviardet blir tvungen att géra beror pa hans brist pa
mod. Om han verkligen ar oradd kommer i samma stund svardet att falla ur
hans hand. Han behover inte dess stod. Den som ér fri fran hat har inte behov
av ett svaird. En man med en kidpp kom plotsligt att std 6ga mot 6ga med ett
lejon och instinktivt hojde han sitt vapen i sjalvférsvar. Mannen insag att han
bara hade orerat om sin ordddhet trots att han inte hade en sadan. Da fallde
han kappen och fann sig fri fran all fruktan.

KAPITEL XVIII
UTBILDNING

Lasaren: Under hela var diskussion har ni inte visat betydelsen av utbildning;
vi klagar alltid 6ver att den brister hos oss. Vi kan lagga marke till en rorelse
for obligatorisk skolging i vart land. Maharadjan Gaekwar har introducerat
den i sina domaner. Allas 6gon ar riktade pa dem. Vi vilsignar maharadjan for
det. Ar da all denna strivan utan nytta?

Redaktéren: Om vi anser var civilisation vara den hogsta, maste jag tyvarr siga
att mycket av den satsning ni har beskrivit ar utan virde. Motivet hos maharad-
jan och andra stora ledare som har verkat fér den har utvecklingen ar helt rent.
Darfér ar de onekligen varda ett stort tack. Men vi kan inte dolja for oss sjilva
det resultat som troligtvis kommer att bli f6ljden av deras stravanden.
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Vad innebar egentligen utbildning? Den betyder bara en kunskap om det
skrivna. Den ér bara ett verktyg, och ett verktyg kan brukas vél eller missbru-
kas. Samma instrument som kan anvandas for att bota en patient kan anvin-
das for att ta hans liv, och sa kan kunskapen om det skrivna. Dagligen obser-
verar vi att manga missbrukar den och att ytterst fa anvander den vil; och om
detta stimmer har vi visat att mera skada an nytta har kommit av den.

Den vanliga betydelsen av utbildning dr en kunskap om det skrivna. Att lara
pojkar att lasa, skriva och rakna kallas primar utbildning. En bonde fortjanar
hederligt sitt brod. Han besitter en alldaglig kunskap om varlden. Han vet till
fullo hur han skall bete sig mot sina foraldrar, sin hustru, sina barn och sina
byagrannar. Han forstar och beaktar moralnormer. Men han kan inte skriva
sitt eget namn. Vad ar din avsikt med att ge honom kunskap om bokstiver?
Vill ni tillagga en tum till hans lycka? Onskar ni gora honom missndjd med
sin stuga eller sin jordlott? Och dven om ni vill géra detta, kommer han inte
att behova en sadan utbildning. Hanford av ett flode av vésterlandska tankar
kom vi utan uttdommande 6vervaganden till slutsatsen att vi skulle ge denna
form av utbildning ét folket.

Nu lat oss granska hogre utbildning. Jag har studerat geografi, astronomi,
algebra, geometri, etc. Vad ddrmed? Pa vilket sitt har jag gagnat mig sjalv eller
mina narmaste? Varfor har jag studerat dessa saker? Professor Huxley har de-
finierat utbildning sahar: ”Jag tror att den mannen har fatt en god uppfostran
som i sin ungdom blivit fostrad sa att hans kropp ér redo att tjana hans vilja
och med litthet och noje utfora det arbete som en mekanism har férmaga till;
vars intellekt dr en klar, kall, logisk maskin med alla dess delar av jamn styrka
och viloljad for arbete ... vars sinne innehaller en insikt om naturens grund-
laggande sanningar ... vars lidelser ar skolade att lyda en kraftfull vilja, tjanare
av ett kansligt samvete ... som har lart sig att hata allt elainde och att respektera
andra som sig sjalv. En sadan och ingen annan, forestéller jag mig har fitt en
god uppfostran, for han lever i harmoni med naturen. Han vill géra det basta
av denna och den av honom.”

Om detta ar sann utbildning, maste jag med eftertryck siga att jag aldrig
har kunnat anvinda de ovan namnda vetenskaperna for att kontrollera mina
kanslor. Darfor, oberoende om ni tar elementar utbildning eller hogre utbild-
ning, erfordras denna inte for det vasentliga. Den gor oss inte till man. Den
satter oss inte i stind att gora var plikt.

Léasaren: Om det ér sa, vill jag stilla er en annan fraga. Vad ar det som moj-
liggor for er att beritta alla dessa saker for mig? Om ni inte hade fatt hogre
utbildning, hur skulle ni ha lyckats forklara fér mig allt det ni nu har forklarat
for mig, om ni inte hade kommit i atnjutande av hogre undervisning?

Redaktoren: Vil talat. Men jag har ett enkelt svar: Jag tror inte en sekund pa
att ett liv utan undervisning, hogre eller lagre, vore vardelost. Inte heller an-
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ser jag att det att jag talar gor mig till en tjanare. Men det ar min 6nskan att fa
tjana och i min stravan att uppfylla denna 6nskan gor jag bruk av den under-
visning jag har fatt. Men inte ens om jag gor basta mojliga bruk av den gagnar
det massorna, utan bara sadana som ni, och detta styrker min argumentation.
Béade ni och jag har utsatts for en undervisning som huvudsakligen dr ett miss-
grepp. Jag havdar att jag har gjort mig fri fran dess negativa inverkan och nu
forsoker jag delge er mina erfarenheter, och i det jag goér det demonstrerar
jag hur rutten denna utbildning ar.

For ovrigt talar jag inte illa om boklig lardom 6verlag och alltid. Vad jag nu
har visat ar bara att vi inte far géra den till en fetisch. Den dr ingen Kamadhulk,
ingen ko som uppfyller all var énskan. Pa sin ratta plats ar lardom bra att ha,
och den far sin plats ndr vi har vara sinnen under kontroll och var etik star pa
stadig grund. Om vi, nér det ar gjort, kanner for att ta emot sadan undervisning,
kan vi gora gott bruk av den. Som prydnad kommer den nog att kla oss. Av detta
foljer att den hir undervisningen inte behover goras obligatorisk. Vart gamla
beprovade skolsystem racker gott. Det gar ut pa karaktarsdaning och den un-
dervisningen dr grundliaggande. Ett hus byggt pa sadan grund haller.

Lésaren: skall jag forsta saken sa, att ni inte anser att sjalvstyre forutsétter
engelsk undervisning?

Redaktoren: Mitt svar ar ja och nej. Att ge massorna kunskaper i engelska
ar att forslava dem. Den grund som Macaulay lade for undervisningen har
forslavat oss. Jag siger inte att det var hans avsikt, men det var si det gick. Ar
det inte ett sorgligt faktum att det ar pa ett fraimmande sprak vi har talar om
sjalvstyre?

Och det ar vart att notera att de system man i Europa har ménstrat ut ar
samma system som vi vuarmar foér. Dar kommer lart folk med stindiga forand-
ringar. Vi hanger okunnigt fast i deras avlagda system. De forsoker sig pa upp-
delningar for att férbattra sin egen stallning. Wales ér en liten del av England.
Det gors stora anstrangningar for att ateruppliva walesarnas kunskaper i wale-
siska. Den brittiska finansministern, Herr Lloyd George, intar en ledande roll
i rorelsen for att fa walesiska barn att tala walesiska. Men hur ar det hos oss?
Vi skriver till varandra pd bristfillig engelska, och inte ens vara magistrar ar
fria fran det har; vara basta tankar uttrycks pa engelska, kongresspartiets mo-
teshandlingar fors pa engelska; vara bésta tidningar trycks pa engelska. Om
detta sakernas tillstind fortsitter lange till kommer eftervirlden — det ar jag
fast overtygad om — att férdéma och férbanna oss.

Det ar vart att notera att vi, genom att ha tagit emot den engelska utbild-
ningen, har forslavat nationen. Hyckleriet, tyranniet osv. har tilltagit, engelsk-
talande indier har inte dragit sig for att bedra och sla skrack i folket. Om vi
nu 6ver huvud taget gor nagot for folket sa aterbetalar vi bara en brakdel av
var skuld till det.
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Ar det inte smértsamt att konstatera att jag maste tala engelska om jag vinder
mig till en domstol, att jag inte far tala mitt modersmal ifall jag blir domstols-
advokat utan nigon annan maste tolka mitt eget sprak for mig. Ar det inte
fullstindigt absurt? Ar det inte ett tecken pa slaveri? skall jag klandra engels-
mannen for detta eller mig sjalv? De ér vi, indier som kan engelska, som har
forslavat Indien. Nationens forbannelse kommer inte att vila pa engelsmannen,
utan pa oss.

Jag sade att mitt svar pa den sista fragan ar bade ja och nej. Jag har forklarat
varfor det ar ja, jag skall nu forklara varfor det ar nej.

Vi ar sa hart drabbade av civilisationens sjukdom att vi inte helt och héllet
kan klara oss utan engelsk utbildning. De som redan har fatt denna utbild-
ning ma goéra gott bruk av den narhelst det ar nodvindigt. I vara kontakter
med det engelska folket, i vara kontakter med vért eget folk, nar vi bara kan
korrespondera med dem pa detta sprak, och i syfte att komma underfund
med hur mycket de (engelsmannen) sjilva har kommit att avsky sin civilisa-
tion, kan vi anvanda eller lara oss engelska. De som studerat engelska skall
lara sin avkomma moral pa sitt modersmal, samt lira dem ytterligare ett an-
nat indiskt sprak. D4 barnen vuxit upp kan de emellertid lira sig engelska.
Den slutgiltiga malsittningen ar att vi inte skall behdva det. Ddrmed borde
syftet att géra pengar undvikas. Till och med da vi lir oss engelska endast i
begransad utstrackning skall vi 6vervaga vad det ar vi bor, och inte bor, lara
oss genom det. Det kommer att vara nédvandigt att veta vilka vetenskaper vi
bor lara oss. Lite eftertanke borde fi er att inse att sa fort vi slutar bry oss om
engelska examina kommer makthavarna att spetsa 6ronen.

Lisaren: Vilket slags undervisning skall vi da erbjuda?

Redaktoren: Detta har delvis tagits upp ovan, men vi skall 6verviga det yt-
terligare. Jag anser att vi bor forbattra kunskaperna i alla vara sprak. Vilka laro-
amnen vi borde lara oss genom dem behéver vi inte ga narmare in pa har. De
engelsksprakiga bocker som ér vardefulla bor vi 6versatta till de olika indiska
spraken. Vi bor 6verge anspraken pa att lara oss manga vetenskaper. Religion,
det vill sdga etik, kommer att uppta forsta platsen. Varje kultiverad indier kom-
mer, férutom sitt eget provinssprak — for hinduer sanskrit, for muhammedaner
arabiska, for perser persiska — att kunna tala hindi. Somliga hinduer borde dess-
utom kunna arabiska och persiska, somliga muhammedaner och perser san-
skrit. Ett flertal i norr och vast bosatta borde lara sig tamil. Hindi bor fungera
som universellt sprak i Indien, men man skall kunna valja att skriva det ocksa
med persiska eller nagariska skrivtecken. For att hinduerna och muhammeda-
nerna skall ha narmare forbindelser ar det viktigt att kunna bada uppsattning-
arna skrivtecken. Om vi férmar uppna detta kan vi pa kort tid géra oss av med
det engelska spraket. Allt detta ar nédvandigt for oss slavar. Genom vart slaveri
har var nation forslavats, och med var frihet kommer aven den att bli fri.
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Lésaren: Fragan om religionsundervisning ar mycket svar.

Redaktoren: Anda kunde vi aldrig klara oss utan den. Indien kan aldrig bli
gudlost. Oférblommad ateism kan aldrig frodas i detta land. Uppgiften ar
extremt svar. Det svindlar for mig nér jag tanker pa religionsundervisning.
Vara religiosa larare ar skenheliga och sjélviska; vi maste sitta ned och prata
med dem. Mullorna, dasturerna och brahminerna sitter inne med I6sningen,
men om de inte betanker sig kommer all den energi som den vasterlandska
utbildningen gett oss att ga till religionsundervisning. Men sa svart ar det inte.
Det ar bara en liten bit av oceanen som nedsmutsats, och det ar endast de
som befinner sig just dir som behéver tvittas. Dem av oss som detta avser kan
till och med tvatta sig sjilva; jag talar ju inte om millionerna har. Om vi vill
aterge Indien dess rena, ursprungliga form maste vi sjilva atervanda till den.
I var egen civilisation finns framsteg, tillbakagang, reformer och reaktioner,
men en sak maste goras: den vasterlandska civilisationen maste ut. Allt annat
foljer pa detta.

KAPITEL XIX
MASKINERI

Lasaren: Nar ni talar om att driva ut den vasterlandska civilisationen sa antar
jag att ni ocksa kommer att saga att vi inte skall ha ndgra maskiner.

Redaktoren: Med denna fraga har ni pa nytt 6ppnat ett gammalt sar hos
mig. Jag grat nar jag laste McDuffs Economic History of India; och mitt hjarta
vandas ocksa nu nir jag tinker pa boken. Det ar maskinerna som utarmat
Indien. Det r svart att uppskatta den skada som Manchester orsakat oss. Det
ar genom Manchester som det indiska hantverket néstan helt och hallet gatt
under.

Men jag misstog mig. Hur kan vi skylla pa Manchester? Vi kladde oss i tyger
fran Manchester, och det var diarfér som Manchester tillverkade dem. Jag glad-
de mig nar jag laste om Bengalens hjiltemod. Det fanns inga spinnerier i hela
distriktet. De kunde darfor aterstilla den ursprungliga handarbetsindustrin.
Det ar sant att Bengalen uppmuntrar textilfabrikerna i Bombay. Det hade varit
annu battre om Bengalen borjat bojkotta alla maskintillverkade tyger.

Maskineriet har borjat forinta Europa. Odeléiggelsen star infor Englands
doérrar. Maskineriet ar den viktigaste symbolen fér den moderna civilisatio-
nen; det representerar en stor synd.

Arbetarna i textilfabrikerna i Bombay har blivit slavar. Forhallandena for
de kvinnor som arbetar dar ar fruktansviarda. Inte svalt dessa kvinnor forran
fabrikerna kom. Om maskinvurmen véxer till sig i detta land kommer det att
bli ett olyckligt stille. Folk ma kalla mig en heretiker, men jag tycker néstan
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att det vore bittre att vi skickade vara pengar till Manchester och anvande
klent manchestertyg an att vi skapade annu fler fabriker i Indien. Om vi an-
vander tyg fran Manchester sldsar vi enbart bort vara pengar, men aterskapar
vi Manchester i vart eget land sa sparar vi vara pengar pa vart blods bekostnad,
for vi kommer att forsvaga sjalva var moraliska ryggrad. Jag kallar arbetarna
i dessa textilfabriker som vittnen till det jag siger. Och de som forvarvat sin
rikedom genom fabriker kommer knappast att vara battre dn andra rika man.
Detvore darskap att tro att en indisk Rockefeller vore battre &n den amerikan-
ske Rockefeller. Ett fattigt Indien kan bli fritt, men det vore svart for ett Indien
som blivit rikt pa omoraliskhet att uppna frihet. Jag dr radd for att vi maste
medge att formogna man stéder Englands vélde i Indien, for deras egennytta
ar sammanlankad med det Brittiska imperiets stabilitet. Pengar goér en man-
niska hjalplés. En annan sak som ar lika skadlig ar sexuell utsvavning. Bagge
tvd ar gift. Ett ormbett ar ett mindre gift 4n dessa, for det forintar endast krop-
pen, medan dessa tva forintar kropp, sinne och sjal. Vi bor darfor inte glada
oss at tanken pa att var textilindustri skall vaxa till sig.

Lasare: Bor textilfabrikerna saledes stingas?

Redaktoren: Det vore vanskligt. Det dr inte litt att gora sig av med nagot
som redan skapats. Vi sager darfor att den hogsta visdomen ar icke-skapelse
av nagot. Vi kan inte déma fabriksdgare, vi kan endast 6mka dem. Det vore
for mycket att vinta sig att de skulle stinga sina fabriker, men vi kan vadja till
dem om att lata bli att 6ppna flera. Om de vore goda skulle de stegvis avveckla
sin verksamhet. De kunde inrétta de gamla och heliga vavstolarna i tusentals
hushall och sedan kopa de hemvavda tygstyckena. Vare sig fabriksagarna gor
detta eller ej, sa kan manniskorna sluta anvanda maskinproducerade varor.

Lasaren: Ni har hittills talat om maskinproducerat tyg, men det finns otaliga
maskinproducerade ting. Antingen maste vi importera dem eller sa maste vi
inforskaffa den maskinella utrustningen till vart land.

Redaktoren: Sannerligen, till och med vara gudar ar gjorda i Tyskland.
Behover man ens namna tindstickor, nalar och glasvaror. Mitt svar kan endast
vara ett. Vad gjorde Indien innan dessa varor fanns tillgangliga? Precis det
samma borde goras idag. Sa linge vi inte kan goéra nalar utan maskiner, sa
lange skall vi klara oss utan dem. Vi skall inte ha nagonting att goéra med glas-
varornas glittrande prakt, och vi kommer att gora vekar, som forr i tiden, av
hemodlad bomull och anvanda hemgjorda lergodsskalar som lampor. Genom
att handla pa det sattet kommer vi att spara vara 6gon och pengar och stoda
Swadeshi-rorelsen och sa skall vi uppna sjalvstyre.

Det ar inte sagt att alla médn kommer att gora dessa saker samtidigt eller att
en del min omedelbart skulle ge upp alla maskinproducerade féremal. Men,
om tanken ir sund, sd kommer vi alltid att hitta en vig att ge upp och stegvis
upphora att utnyttja dem. Det en del gor, det kommer andra att folja efter:
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och rorelsen kommer att sprida sig som det matematiska problemet med ko-
kosnéten. Det som ledarna gor, det kommer folket i sin tur att med gladje
gora efter. Problemet ar varken komplicerat eller svart. Ni och jag behover
inte vanta tills vi kan bara andra med oss. De som inte kommer att gora det
blir férlorare, och de som inte kommer att gora det kommer att, trots att de
uppskattar sanningen, fortjana att bli kallade for ynkryggar.

Lésaren: Vad hinder da med sparvagnarna och elektriciteten?

Redaktoren: Det dr for sent for den fragan nu. Det spelar ingen roll. Om vi
skall klara oss utan sparvagnsskenor sa skall vi dven klara oss utan sparvagnar.
Maskiner dr som ormhalor. De kan innehalla allt mellan en och hundra or-
mar. Dar det finns maskiner, dar finns det stora stader, och dar det finns stora
stader finns det sparvagnar och jarnvagar, och endast dér ser man elektriskt
ljus. Engelska byar kan inte skryta med nagot av dessa ting. En arlig ldkare
kan beratta for er att dar artificiella transportmedel blivit vanligare, dar har
ocksa manniskornas halsa tagit skada. Jag minns att nar det var ont om pengar
i en europeisk stad sa minskade intakterna for sparvigsbolaget, for juristerna
och for lakarna och folk var mindre sjukliga. Jag kan inte paminna mig om
en enda god sak betriffande maskiner. Bocker kunde skrivas for att visa upp
deras ondska.

Lasaren: Ar det en god sak eller en dalig att allt ni siger kommer att tryckas
med hjalp av maskiner?

Redaktoren: Detta ar ett av de fall som visar att gift ibland anvands for att
doda gift. Detta kommer alltsd inte att vara en bra sak med maskiner. Nar de
stannar kommer maskinerna, sa att siga, att tala till oss: "Akta er och undvik
mig. Ni kommer inte att dra ndgon nytta av mig och den nytta som tryckning
kanske ger upphov till kommer bara att gagna dem som ar infekterade av
maskinfebern.”

Glom darfoér inte det huvudsakliga. Det ar nédvandigt att inse att maski-
nerna ar av ondo. Da kommer vi sa smaningom att kunna goéra oss av med
dem. Naturen har inte forsett oss med nagot sitt pa vilket vi kunde na ett mal
genast. Om vi, istdllet for att vailkomna maskinerna som en valsignelse, skulle
betrakta dem som ett ont sa skulle de forsvinna till slut.

KAPITEL XX
SLUTSATS

Lasaren: Pa basen av era standpunkter uppfattar jag det som att ni vill bilda ett
tredje parti. Ni ar varken extremist eller moderat.

Redaktoren: Det ar ett misstag. Jag tanker inte alls pa ett tredje parti. Vi tin-
ker inte alla lika. Man kan inte siga att alla moderater har samma asikter. Och
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hur ar det mojligt f6r dem som endast vill tjdna att bilda ett parti? Jag skulle
tjana bade extremisterna och moderaterna. I de punkter dar jag inte haller
med dem skulle jag respektfullt ligga min staindpunkt framfér och fortsitta
att tjana.

Lésaren: Vad skulle ni da saga till dessa bada partier?

Redaktoren: Till extremisterna skulle jag sdga: "Jag vet att ni vill ha sjalvstyre
Indien; det kommer inte att ske genom att ni ber om det. Alla maste ta sjilv-
styret sjalv. Vad andra uppnar for mig ér inte sjdlvstyre, utan frimmande makt;
darfor ar det inte 1ampligt att ni sdger att ni uppnatt sjilvstyre enbart genom
att ni fatt engelsménnen att ge sig ivig. Jag har redan beskrivit sjalvstyrets
sanna vasen. Det kan ni aldrig uppna genom vald och vapen. Brutalt vald hor
inte hemma pa indisk mark. Darfér maste ni ty er till sjdlens makt. Ni far inte
Overviga att anvanda vald i nagot skede for att uppna era mal”.

Till de moderata skulle jag sdga: "Att endast vadja dr féorolampande: pa sa
satt medger vi att vi dr i underlage. Att siga att britternas makt ar en oundvik-
lighet ar nastan som att forneka Gudomligheten. Vi kan inte sdga att nagot
ar oundvikligt forutom det Gudomliga. Dessutom borde det sunda férnuftet
saga att om man i dessa tider sager att engelsmannens narvaro i Indien ar en
oundyviklighet gér man enbart dem sjélvbelatna.

“Om engelsmannen lamnar Indien skall man inte utga fran att hon da blir
anka. Det ar mojligt att de som har varit tvungna att iaktta fred under fortryck
kan borja strida efter att fortrycket har upphavts. Man vinner ingenting pa
att kvasa ett utbrott; det maste fa sitt utlopp. Om vi dérfoér, innan vi kan leva
i fred, maste slass sinsemellan, ar det béttre att vi gér det. Det finns ingen
anledning for en tredje part att forsvara de svaga. Det ar detta sa kallade be-
skyddande som forlamar oss. Ett sidant beskyddande gor den svaga enbart
svagare. Om vi inte inser detta kan vi inte uppna sjalvstyre. Jag vill parafrasera
en engelsk hoghet och siaga att anarki under sjalvstyre ar béttre an ordning
under en fraimmande regim. Lt vara att den innebord denna lirda hoghet
gav at sjalvstyre skiljer sig fran indiskt sjalvstyre sa som jag uppfattar det. Vi
maste lara oss, och undervisa andra, att vi inte vill ha tyranni vare sig i engelsk
eller i indisk tappning.”

Om denna idé skulle forverkligas kunde bade extremister och moderater ta
varandra i hand. Da finns ingen orsak att frukta eller misstro varandra.

Lésaren: Vad skulle ni da siga at engelsmannen?

Redaktoren: Till dem skulle jag respektfullt siga: “Jag erkanner att ni ar
vara makthavare. Det dr inte nddvandigt att debattera om ni styr Indien med
svard eller genom vart samtycke. Jag har inget att invinda mot att ni stannar i
mitt land, men dven om ni 4r makthavare maste ni forbli som om ni var folkets
tjanare. Det dr inte vi som maste géra som ni 6nskar, utan det &r ni som bor
gora som vi 6nskar. Ni ma behalla de rikedomar som ni dranerat detta land
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pa, men hdrefter har ni inte ratt att suga ut vart land pa mera rikedomar. Om
ni sa 6nskar kunde er funktion bli att fungera som polis i Indien; ni maste
overge tanken pa att dra nagon som helst kommersiell nytta av oss. Var upp-
fattning ar att den civilisation ni omfattar ar den egentliga civilisationens mot-
sats. Vi anser att var civilisation dr mycket féormer én er. Det vore er till gagn
om ni inser denna sanning och om ni inte gor det, enligt era egna valsprak, sa
borde ni bara leva i vart land enligt samma livssatt som vi. Ni bor inte gora na-
got som strider mot vara religioner. Det ar er plikt som makthavare att for hin-
duernas skull avhalla er fran notkott, och med tanke pa muhammedanerna
bor ni undvika bacon och skinka. Vi har hittills inte sagt nagonting eftersom
vi har blivit nedtystade, men tro inte att ni inte har sarat vara kianslor genom
ert beteende. Vi uttrycker inte vara kanslor av en grundliggande egoism eller
radsla, utan for att det ar var plikt att nu modigt hoja vara roster. Vi anser att
era skolor och domstolar ar vardelosa. Vi 6nskar att vara egna urgamla skolor
och domstolar matte aterupprattas. Indiens huvudsprak r inte engelska utan
hindi. Ni bor darfor ldra er det. Vi kan endast kommunicera med er pa vart
nationalsprak.

“Vi kan inte tolerera tanken pa att ni slosar pengar pa jarnvigar och militar.
Vi ser ingen nytta av ndgondera. Ni ma vara ridda for Ryssland; vi ar inte.
Da hon kommer skall vi ta hand om henne. Om ni dr med oss kan vi ta emot
henne med gemensamma krafter. Vi behover inte europeiska tyger. Vi kan
klara oss med varor producerade och tillverkade hemma. Ni kan inte bevaka
Manchesters intressen a ena sidan och a andra sidan Indiens. Vi kan bara
arbeta tillsammans om vara intressen ar identiska.

"Det ar inte med arrogans vi siger er detta. Er militara styrka ar stor. Er
flotta &r makalds. Om vi ville strida mot er pa er egen jord, skulle vi inte lyckas,
men om ni inte féormar godta de ovanndmnda eftergifterna upphor vi att un-
derkasta oss ert styre. Ni kan, om ni sa dnskar, stycka oss. Ni kan splittra oss
med kanoner. Om ni agerar mot var vilja kommer vi inte att bista er; och vi vet
att utan var hjalp kan ni inte ta ett enda steg framat.

“Det ar sannolikt att ni, berusade av kanslan av makt, kommer att skratta
at allt detta. Vi kommer kanske inte att desillusionera er genast, men om det
finns ett uns av manlighet inom oss kommer ni inom kort att se att er berus-
ning leder er till sjilvmord och att ert skratt pa var bekostnad ar ett utslag av
oforstand. Vi tror att ni i hjirtat hor till en religios nation. Vi bor i ett land som
ar kallan till religionerna. Hur vi kom att ga samman behover vi inte fundera
Over, men vi kan utnyttja vara relationer till 6msesidig nytta.

"Ni engelsman, som har kommit till Indien, ar inte goda foretradare for
engelsmdnnen, och inte heller kan vi, som har blivit nastan till halften eng-
elska, betraktas som goda foretradare for den verkliga indiska nationen. Om
den engelska nationen skulle fa veta allt vad ni har gjort sa skulle den motsitta
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sig manga av era handlingar. Den stora massan av indier har bara haft litet
med er att géra. Om ni 6verger er sa kallade civilisation och studera era egna
skrifter kommer ni att finna att vara krav ar berattigade. Endast pa det villkor
att vara krav uppfylls till fullo kan ni stanna kvar i Indien, och om ni stannar
under de villkoren kommer vi att lara oss manga olika saker av er och ni kom-
mer att lira er manga av oss. Om vi gor sa, kommer vi att géra gott at varandra
och varlden. Men det kommer inte att hdnda forrdn roten for var relation har
sankts i en religios jordman.”

Lasaren: Vad kommer ni att saga till nationen?

Redaktoren: Vem ar nationen?

Lésaren: For vara andamal dr det den nation som ni och jag har tankt pd,
det vill siga de av oss som ar paverkade av den europeiska civilisationen, och
som dr ivriga att vinna sjalvstyre.

Redaktoren: Till dem skulle jag siga: “Bara de indier som ar priglade av
verklig kirlek kommer att kunna tala till engelsminnen pa det satt som vi har
beskrivit utan att vara radda, och bara de kan sagas vara pa detta sitt praglade
som samvetsfullt tror att den indiska nationen ar bast, och att den europeiska
ar ett nio dagars underverk. Sidana efemdra civilisationer har ofta kommit
och gatt och sa kommer det vara i fortsattningen ocksa. Bara de kan anses vara
sa praglade som, efter att de har upplevat sjilens kraft inom sig, inte ryggar
tillbaka infér ra styrka, och som inte pa néagra villkor vill anvinda ra styrka.
Bara de kan anses vara sa praglade som ar intensivt missnojda med det nuva-
rande 6mkliga tillstandet, efter att redan ha druckit giftbagaren.

Om bara en sadan indier kan trida fram, kommer han att tala sa som vi nu
har sagt till engelsmdnnen, och engelsmannen kommer att vara tvungna att
lyssna till honom.

“De har ar inte krav men de visar var sinnestimning. Vi kommer inte att fa
nagonting genom att be; vi maste ta det vi vill ha och den styrka som behdvs
for uppgiften ar tillganglig enbart for en person som handlar pa féljande
satt:

1. Han anvander enbart i undantagsfall det engelska spraket.

2. Om han ar jurist sa kommer han att ge upp sitt yrke och borja vava.

3. Om han ar jurist sa kommer han att anvanda sin kunskap till att upp-

lysa bade sitt folk och engelsmannen.

4. Om han ar jurist sa kommer han inte att lagga sig i gral mellan olika
parter utan haller sig borta fran réttssalarna och uppmuntrar genom
sitt exempel andra manskor att goéra pa samma sitt.

5. Om han ar jurist sa kommer han att vigra vara domare eftersom han ju
kommer att ge upp sitt yrke.

6.  Om han ir lakare sa ger han upp ldkaryrket och forstar att det ar vikti-
gare att bota sjdlar an kroppar.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Om han ar ldkare sa kommer han, oavsett vilken religion han tillhor,
att forsta att det ar battre att kroppar forblir sjuka an att de botas ge-
nom den djavulska vivisektion som den europeiska skolan i medicin
praktiserar.

Aven om han ar likare s kommer han att borja arbeta med vavsto-
len. Om det kommer patienter till honom si upplyser han dem om
orsaken till deras sjukdom och han rader dem att avldgsna orsaken till
sjukdomen i stillet for att klema bort dem genom att ge dem vardelosa
mediciner. Han forstar att dven om patienten mahénda dor utan medi-
cinen sa gar véirlden inte under. Lakaren forstar att han i sjalva verket
har varit nadig mot patienten.

Aven om han ir en rik man si kommer han att oppet saga vad han
tycker och inte vara radd foér nagon.

Om han dr en rik man sa kommer han att satsa sina pengar pa vavstolar
och uppmuntra manskor att anvinda handgjorda produkter genom
att sjalv vava.

Sasom alla andra indier, vet han att den tid han lever i ar en tid for
anger, férsoning och gramelse.

Sasom alla andra indier, vet han att det ar 16nlost att skylla pa engels-
mannen. Han vet att de kom p.g.a. oss, att de stannar av samma orsak
och att de kommer att avlagsna sig eller andra sin attityd enbart om vi
fornyar oss sjalva.

Sasom alla andra, forstar han atti en tid av gramelse kan det inte finnas
nagon eftergivenhet och att fangenskap och forvisning inte ar nagot
att undvika eftersom vi befinner oss i ett fornedringstillstand.

Sasom andra, vet han att det ar vidskepelse att inbilla sig att man, fér
att kommunicera med folket, till varje pris skulle masta undvika fang-
else.

Sasom andra, vet han att det ar mycket béttre att handla dn att tala och
att det ar var plikt att siga exakt vad vi tinker och sta for foljderna. Det
ar enbart pa det har sdttet vart tal kan gora intryck pa ménskor.

Sasom andra, forstar han att vi kommer att bli fria enbart genom li-
dande.

Sasom andra, forstar han att livstidsdeportering till Andamanerna inte
ar ett tillrackligt soningsoffer for den synd han begatt: att uppmuntra
den europeiska civilisationen.

Sasom andra, vet han att ingen nation har rest sig utan lidande; att
ocksa i fysisk krigforing ar det lidande, inte att déda andra, som utgor
den verkliga proévningen. Det hir géller i annu hogre grad for krigsfor-
ing som baserar sig pa passivt motstand.

Sasom andra, vet han att det dr en 16nl6s ursakt att siga att vi nog kom-
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mer att handla bara andra ocksa gor det. Han vet att vi bor gora det
som vi sjdlva tycker ar ratt och att andra kommer att gora det da de in-
ser det. Jag vantar ju inte heller pad att andra forst skall smaka pa nagot
som jag sjalva suktar efter. Att géra en nationell anstrangning och att
lida ér till sin natur som att sukta efter nagonting. Da man lider under
fortryck ar det inte fraga om lidande.”

Lasaren: Det har ar mycket begért. Nar skall folk gora det?

Redaktoren: Du misstar dig. Du och jag har ingenting att géra med de
andra. Lat var och en goéra sin plikt. Om jag gor min plikt, d.v.s. tjanar mig
sjalv, sa kommer jag att kunna tjana ocksa andra. Innan vi tar avsked av varan-
dra vill jag annu upprepa:

1.
2.

Sjalvstandighet betyder egentligen sjélvstyre eller sjalvkontroll.

Vigen till sjalvstyre ar passivt motstand eller med andra ord sjalskraft
eller karlekskraft.

For att kunna utnyttja den har kraften ar Swadeshi i alla dess bemarkel-
ser nédvandigt.

Det vi vill géra bor géras men inte for att vi opponerar oss mot engels-
mannen eller for att vi vill hdmnas utan for att det dr var plikt att gora
det. Om engelsmédnnen avldgsnar saltskatten, aterinfér var penning-
enhet, ger de hogsta posterna at indier och drar tillbaka de engelska
trupperna sa kommer vi salunda helt sakert inte att anvinda deras ma-
skintillverkade varor eller det engelska spraket eller sarskilt manga av
deras industrianldggningar. Det bor noteras att de har sakerna ar skad-
liga till sin natur. Vi vill darfor inte ha dem. Jag hyser ingen fiendskap
mot engelsmdnnen men nog mot deras civilisation.

Enligt min mening har vi anvint termen ”Swaraj” utan att férsta dess verk-
liga betydelse. Jag har forsokt forklara hur jag forstar den och mitt samvete
bar mig vittnesmal om att jag hidanefter viger mitt liv at att uppna det.
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